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Na  formovanie  aktuálneho  stavu  dnešnej 

ichtyofauny  sa  v  posledných  dvoch  storočiach 

podieľali  najmä  antropické  vplyvy,  pôsobiace  v 

pozitívnom  i negatívnom  smere.  Úpravy  vodných 

tokov,  výstavba  priehrad,  ale  aj  nadmerný  výlov 

zapríčinili,  že  z  nášho  územia  vymizlo  šesť 

anadromných druhov rýb – vyza veľká (Huso huso), 

jeseter  hladký  (Acipenser  nudiventris),  jeseter 

hviezdnatý  (Acipenser  stellatus),  jeseter  ruský 

(Acipenser  gueldenstaedtii),  losos  atlantický  (Salmo 

salar)  a  pstruh  morský  (Salmo  trutta).  Na  druhej 

strane  ale  už  od  druhej  polovice  19.  storočia  sa 

začalo s introdukciou exotických druhov rýb na naše 

územie.  Motívom  bola  snaha  obohatiť  našu 

ichtyofaunu  o  hospodársky  cenené  druhy.  Tak  sa 

postupne  na  naše  územie  dostávali  druhy 

severoamerickej  proveniencie  –  pstruh  dúhový 

(Oncorhynchus  mykiss),  sivoň  potočný  (Salvelinus 

fontinalis),  sumček  hnedý  (Ameiurus  nebulosus), 

ostračka  veľkoústa  (Micropterus  salmoides)  a 

lopatonos  americký  (Polyodon  spathula),  tiež  druhy 

európske  –  karas  pruský  (Carassius  gibelio),  sih 

maréna  (Coregonus  maraena),  sih  malý  (Coregonus 

albula), sih belasý (Coregonus wartmanni) a sih renke 

(Coregonus  renke),  ďalej  druhy  ázijské  –  jeseter 

sibírsky (Acipenser baeri), sih peleď (Coregonus peled), 

sih bajkalský (Coregonus migratorius), lipeň bajkalský 

(Thymallus baicalensis), amur biely (Ctenopharyngodon 

idella), tolstolobik biely (Hypophthalmichthys molitrix), 

tolstolobik pestrý (Hypophthalmichthys nobilis), kapor 

amurský (Cyprinus rubrofuscus), a tiež druhy africké 

– klárias panafrický (Clarias gariepinus), tilapia nílska 

(Oreochromis  niloticus)  a  tilapia  mozambická 

(Oreochromis mossambicus). O  určitý  prírastok  našej 

ichtyofauny  sa  postarali  aj  akvaristi  cieleným,  či 

náhodným vypustením exotických druhov do voľnej 

prírody  –  piaraktus  plodožravý  (Piaractus 

brachypomus),  slnečnica  pestrá  (Lepomis  gibbosus)  a 

pichľavka  siná  (Gasterostcus  aculeatus),  alebo  do 

teplých  prameňov  –  živorodka  pestrá  (Poecilia 

reticulata), živorodka ostropyská (Poecilia sphenops) a 

mečovka  zelená  (Xihophophorus  helleri).  Ďalšie 

exotické druhy k nám prenikli zo susedných území 

–  karas  striebristý  (Carassius  auratus),  hrúzovec 

sieťovaný  (Pseudorasbora  parva),  sumček  čierny 

(Ameiurus  melas)  a býčkovec  amurský  (Perccottus 

glenii).  V  poslednom  období  do  našich  vôd  začali 

prenikať  invázne  druhy  rýb  čiernomorskej 

proveniencie  –  býčko  čiernoústy  (Neogobius 

melanostomus),  

býčko  hlavatý  (Ponticola  kessleri),  býčko 

nahotemenný  (Babka  gymnotrachelus)  a  býčko 

piesočný  (Neogobius  fluviatilis).  Takýmto  spôsobom 

sa  naša  ichtyo‐fauna  „obohatila“  o  36  druhov:  11 

ázijských,  11  európskych,  7  severoamerických, 

3 africké,  3  stredoamerické  a  1  juhoamerický  druh 

rýb. Treba však hneď na úvod zdôrazniť, že nie vo 

všetkých  prípadoch  ide  o  žiaduce  elementy  našej 

fauny. 

Systematické aranžmá a synonymika je uvedená 

podľa Kottelata a Freyhofa (2007), Eschmeyera et al. 

(2016) a Froese a Paulyho (2016). 

ACIPENSERIFORMES ‐ JESETEROTVARÉ 

Acipenseridae – jeseterovité 
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Acipenser baerii Brandt, 1869 – jeseter sibírsky 

Brandt  J.  F.  1869.  Einige Worte  über  die  europäisch‐asiatischen 

Störarten (Sturionides). Mélanges biologiques 7: 110–116. 

Pôvodná ortografia: Acipenser baerii Brandt 1869: 115. 

Syn.:  [Acipenser  baeri  Brandt,  Acipenser  baieri];  Acipenser 

stenorrhynchus Nikolskij, 1896. 

Typová lokalita: Povodie Obu a Leny, Sibír. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Severovýchodná Ázia;  arktické  rieky 

Európy a Sibíre. 

Do Európy bol prvýkrát introdukovaný v roku 1975 

do  Francúzska  zo  ZSSR  (Welcomme  1981,  1988), 

podľa Holčíka (1991) to bolo už v roku 1956 v ZSSR. 

Jeseter sibírsky bol postupne introdukovaný a chová 

sa  v  rybochovných  zariadeniach  v  Belgicku, 

Francúzsku,  Španielsku,  Nemecku,  v  Českej 

republike, Rakúsku, Taliansku, Maďarsku  a Rusku 

(Hanel  et  al.  2011).  Príležitostne  sa  vyskytuje  vo 

voľných  vodách,  kam  uniká  z  liahní  a  chovných 

nádrží,  alebo  je  prenášaný  z  akvárií,  ak  veľkosťou 

presiahne možnosti chovateľa  (Elvira & Almódovar 

2001). 

V slovensko‐maďarskom úseku Dunaja v r. 2005 

ulovili dva ex. v r. 2012 v Dunaji medzi obcami Iža 

(r. km 1759) a Radvaň n/D. (r. km 1749) (Masár et al. 

2006).  Podľa  Farského  et  al.  (2013)  rybári  v  tomto 

úseku ulovil už v roku 2010 dva a v roku 201l jeden 

exemplár,  avšak  oveľa  viac  úlovkov  hlásili  rybári 

z bočného  ramena  Malého  Duna  nad  Čiernou 

vodou,  v  roku  2007  viac  ako  60  exemplárov,  ale  v 

rokoch  2008  a  2009  len  zopár  jedincov,  čo možno 

vysvetliť  únikom  z  niektorého  zariadenia 

akvakultúry. Z horného toku Dunaja sú známe  

 

 

 

medzi  jeseterom  sibírskym  a  jeseterom malým 

(Ludwig et al. 2009). 

POLYODONTIDAE – VESLONOSOVITÉ 

Polyodon  spathula  (Walbaum,  1792)  –  veslonos 

americký 

Walbaum  J.  J. 1792. Petri Artedi sueci genera piscium.  In quibus 

systema  totum  ichthyologiae  proponitur  cum  classibus, 

ordinibus,  generum  characteribus,  specierum  differentiis, 

observationibus  plurimis.  Redactis  speciebus  242  ad  genera 

52.  Ichthyologiae pars  III. Ant. Ferdin. Rose, Grypeswaldiae. 

i‐viii + 1–723, pl. 1–3. 

Pôvodná ortografia: Squalus spathula Walbaum 1792: 522. 

Syn.:  Squalus  spathula  Walbaum,  1792;  Polyodon  folium  Bloch 

& Schneider, 1801; Spatularia  reticulate Shaw, 1804; Platirostra 

edentula Lesueur, 1817; Acipenser  lagenarius Rafinesque, 1820; 

Proceros maculatus Rafinesque, 1820; Platirostra  spatula Owen, 

1853. 

Typová lokalita: rieka Mississippi, Louisiana, Severná Amerika. 

Pôvodný areál rozšírenia: povodie Mississippi, Sev. Amerika. 

Introdukovaný  do  Európy  z  USA  po  prvýkrát 

v roku  1974  do  bývalého  ZSSR  (Rešetnikov  et  al. 

1997).  Ďalšie  introdukcie  sa  uskutočnili  v  rokoch 

1976–1977 do dvoch experimentálnych liahní v Kras‐

nodarskom  kraji  (Gorjačij  Kľuč)  a  Astrachánskej 

oblasti (Ikrjanoje). Odtiaľ ich v roku 1978 exportovali 

do viacerých fariem Moldavska, odkiaľ sa dostali do 

Rumunska  a Maďarska. Do  rumunskej  výskumnej 

stanice  Nuceat,  boli  veslonosy  importované  aj  v 

rokoch 1992, 1993 a 1994 priamo z USA (Vedrasco et 

al.  2001).  V  súčasnosti  sa  chovajú  v  rybárskych 

farmách  v  Nemecku,  Česku,  Rakúsku, Maďarsku, 

Rumunsku,  Bulharsku  a  Grécku,  odkiaľ  občas 

unikajú do voľných vôd (Hanel et al. 2011).  

Na  jeseň roku 1996 ulovili veslonosa v dunajskej 

zdrži  Aschach  pri  Eferdingu  (Zauner  1997),  ďalší 

úlovk  je  známy  z  Dunaja  pri  obci  Schlögen  v 

Hornom  Rakúsku  (Kullmann  2003).  V  roku  2000 

veslonosa  zistili  v  bulharskom  úseku  Dunaja  pri 

Pogareve (r. km 426) (Kutsarov 2005), v roku 2006 v 

srbsko‐rumunskom  úseku  pri  Prahove  (r.  km  863–

862)  a  pod  priehradou  Đerdap  II  (Simonović  et  al. 

2006). Je pravdepodobné, že tieto exempláre unikli z 

rumunských  alebo  bulharských  rybochovných 

zariadení,  svedčia  o  tom  aj  juvenilné  exempláre 

nájdené  v spodnom  toku  Dunaja  (Vasilev  & 

Pehlivanov 2005). Z maďatrského úseku Dunaja  sú 

známe úlovky z  roku 2011 pri obciach Sződliget  (r. 

km  1675)  a  Báta  (r.  km  1465  km)  (Weipert  et  al. 

2013). 

Áč & Šubjak  (2005) a Holčík & Áč  (2006) opísali 

nález samice veslonosa úseku Dunaja pri Čunove na 

r. km 1853 z roku 2004. 

CYPRINIFORMES – KAPROTVARÉ  

Cyprinidae – kaprovité  

Carassius  auratus  (Linnaeus,  1758)  –  karas 

striebristý 

Linnaeus  C.  1758.  Systema  naturae  per  regna  tria  naturae, 

secundum  classes,  ordines,  genera,  species,  cum 

characteribus, differentiis, synonymis,  locis. Tomus  I.   Editio 

decima, reformata. L. Salvius, Holmiae i–ii + 1–824. 

Syn.:  Cyprinus  auratus  Linnaeus,  1758  [Pôvodná  ortografia: 

Cyprinus auratus Linnaeus 1758: 322.  

Carasius  auratus];  Cyprinus  mauritianus  Bennett,  1832;  Cyprinus 

gibelioides  Cantor,  1842;  Cyprinus  thoracatus  Valenciennes, 

1842; Carassius burgeri Temminck & Schlegel, 1846; Carassius 

grandoculis  Temminck  &  Schlegel,  1846;  Cyprinus  chinensis 

Gronow,  1854  [Carassius  chinensis];  Carassius  coeruleus 

Basilewsky, 1855; Carassius discolor Basilewsky, 1855; Carassius 

pekinensis  Basilewsky,  1855;  Cyprinus  maillardi  Guichenot, 

1863. 

Typová lokalita: Rieky Číny a Japonska. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  stredná  Ázia,  Čína  a  Japonsko; 

introdukovaný po celom svete.  
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Domestikovaný  v  Číne  pred  vyše  tisíc  rokmi. 

V rokoch  1502  až  1748  bol  introdukovaný  do 

Japonska  (Okada  1959–90)  a odtiaľ v  roku  1611 do 

Portugalska, v roku 1691 do Anglicka a v roku 1755 

do  Francúzska.  Potom  introdukovaný  po  celej 

Európe  a väčšiny  sveta.  Jednoznačné  údaje  o 

rozšírení  nie  sú  k  dispozícii  pretože  sa  bežne 

zamieňa za C. gibelio (Bogutskaya & Naseka 2006). 

Ferálne  populácie  karasa  striebristého  existujú 

v 29  európskych  krajinách  (Savini  et  al  2010), 

taxonomický  status  a  história  ich  introdukcie  do 

Európy sú diskutabilné a nejasné vďaka nedostatku 

spoľahlivých  informácií  (Kottelat  1997).  Genetické 

analýzy  v  súčasnosti  ukázali,  že  C.  auratus 

reprezentuje monofyletickú  líniu, ktorá  je  rozdielna 

od C. gibelio (Rylková et al. 2010). 

Prvá  introdukcia  v  Uhorsku  bola  v  r.  1891 

v malom  termálnom rybníku pri Budapešti. V 1930‐

tych  rokoch  ju  nasadili  akvaristi  do  niekoľkých 

malých rybníkov (Pintér 1980). 

Carassius gibelio (Bloch, 1782) – karas pruský 

Bloch  M.  E.  1782.  Oeconomische  Naturgeschichte  der  Fische 

Deutschlands. Berlin. vol 1: 1–128, pl. 1–37. 

Pôvodná ortografia: Cyprinus gibelio Bloch 1782: 71, pl. 12 

Neotyp vybrali Kalous et al. (2012). 

Typová lokalita: Rybník v alúviu rieky Olzy (Olše), prítoku Odry 

pri Českom Těšíne.  

Syn.:  Cyprinus  gibelio  Bloch,  1782  [Carassius  auratus  gibelio]; 

Cyprinus  var.  minor Walbaum  (ex  Klein),  1792;  ?  Carassius 

bucephalus Heckel, 1837; Cyprinus amarus Koch, 1840; Carassius 

ellipticus  Heckel,  1848;  Carassius  vulgaris  ventrosus Walecki, 

1863; Carassius vulgaris var. kolenty Dybowski, 1877; Carassius 

auratus gibelio vovkii Johansen, 1945. 

Súčasný status: validný ako Carassius gibelio (Bloch 1782).  

Rozšírenie: Východná Európa, Rusko a Ázia; inde introdukovaný. 

Karas pruský bol pôvodne opísaný  z Európy.  Jeho 

status  je  stále nejasný. Niektorí autori ho považujú 

za  „formu“  karasa  striebristého  (Carassius  auratus), 

alebo  za  divú  „formu“  pochádzajúcu  z  Európy, 

alebo  za  introdukovanú  „formu“,  prípadne  za 

ferálnu  populáciu  introdukovaných  karasov 

striebristých,  alebo  za  výsledok  hybridizácie. 

Existuje  indícia,  že  druh  mohol  byť  prítomný  v 

Európe  pred  prvou  introdukciou  zlatých  rybiek  z 

Japonska,  čo  by  vylúčilo  hypotézu  o  ferálnom 

karasovi striebristom (Kottelat 1997). 

Problém  je  veľmi  komplexný  a  pôvodné 

rozšírenie  v  Európe  nebude  zrejme  nikdy  presne 

známe kvôli introdukciám, transplantáciám, zámene 

s C.  auratus a komplexnými  spôsobmi  reprodukcie, 

s diploidnými  populáciami  oboch  pohlaví,  ako  aj 

populáciami  tvorenými  diploidmi  a tetraploidmi, 

alebo len samičími triploidnými populáciami. Tento 

druh  je v súčasnosti invazívny po celej Európe. Zdá 

sa,  že  invazívne  ryby  pochádzajú  z  populácií 

nasadených vo východnej Európe a  importovaných 

zo Sibíre. 

Pre  morfologickú  podobnosť  druhov  rodu 

Carassius  a  vnútrodruhovú  variabilitu 

morfologických znakov (Hensel 1971, Lusk & Baruš 

1978, Vasiljeva 1990, Vasiljeva & Vasiljev 2000) stále 

nie  je  istá  definícia  druhov,  najmä  v  prípade 

najrozšírenejších druhov C. gibelio a C. auratus.  

Fylogenéza  rodu  Carassius  použitím  génu 

mitochondriálneho  cytochrómu  b  podporuje 

monofýliu  a odlišnosť  druhov  C.  carassius,  C. 

auratus, C.  langsdorfii  a C.  cuvieri. Vzorky C.  gibelio 

však netvoria monofyletickú  líniu ale dva oddelené 

kladusy,  čo  svedčí  o  zahrnutí  dvoch  druhov  pod 

menom  C. gibelio.  Aby  sa  vyjasnila  identita  druhu 

Carassius gibelio, Kalous et al. (2012) stanovili neotyp 

a stručne ho definovali.  

V  prípade  C.  gibelio  je  situácia  komplikovaná 

paralelným  výskytom  diploidných  (2n  =  100)  a 

triploidných  (2n  =  150)  indivíduí  v  mnohých 

populáciách (Halačka et al. 2003, Lusková et al. 2004, 

Abramenko  et  al.  2004, Mezherin &  Listeskii  2004, 

Apalikova et al. 2008). Triploidné jedince sú obvykle 

samice,  ktoré  sa  rozmnožujú  gynogeneticky  a 

predstavujú klonálne  línie  (Golovinskaja et al. 1965, 

Peňáz et al. 1979, Gui & Zhou 2010), sú však známe 

aj triploidné samce (Halačka et al. 2003, Abramenko 

et al. 2004).  

Predpokladá sa, že do povodia Dunaja sa karas 

striebristý dostal okolo roku 1920, konkrétne do jeho 

spodného  toku  v  Rumunsku  (Bănărescu  1964). 

V päťdesiatych rokoch minulého storočia tam bol už 

všeobecne  rozšíreným  druhom.  V  roku  1954  ho 

importovali  z  Bulharska  do  rybničných 

hospodárstiev  v Maďarsku,  čím  sa  vytvoril  základ 

pre  jeho  neskoršie  masové  šírenie,  ktoré  nastalo 

v sedemdesiatych rokoch (Pintér 1980, 1998). 

V decembri roku 1961 sa v hlavnom  toku Dunaja 

pri  Kravanoch  ulovili  prvé  štyri  exempláre  karasa 

striebristého na Slovensku (Balon 1962), v septembri 

1964  jeden  exemplár v Tise pri Veľkých Trakanoch 

(Žitňan  1965),  v  júli  a  v  auguste  r.  1968  štyri  a  v 

auguste  1970  ďalšie  dva  exempláre  v  Dunaji  pri 

Radvani  nad  Dunajom  (Hensel  1971).  V 

sedemdesiatych  rokoch minulého  storočia  sa  karas 

striebristý začal vo vodách Slovenska rapídne šíriť a 

údajov  o  jeho  výskyte  hojne  pribúdalo.  Dnes  je 

rozšírený  vo  vodách  nížinného  typu  po  celom 

našom území. 

Ctenopharyngodon  idella  (Valenciennes,  1844)  – 

amur biely 
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Cuvier  G.  &  Valenciennes  A.  1844.  Histoire  naturelle  des 

poissons.  Tome  dix‐septième.  Suite  du  livre  dix‐huitième. 

Cyprinoïdes.  P.  Bertrand,  Paris:  i–xxiii  +  1–497  +  2  pp.,  pl. 

487–519. 

Pôvodná  ortografia:  Leuciscus  idella  Valenciennes  in  Cuvier 

& Valenciennes  1844:  362.  [druhové  meno  idella  nie  je 

adjektívum ale substantívum!] 

Syn.: Leuciscus  idella Valenciennes, 1844  [Ctenopharingodon  idellus, 

Ctenopharyngodon  idellus,  Ctenopharingodon  idella, 

Ctenopharyngodon idellos, Leuciscus idellus]; Leuciscus tschiliensis 

Basilewsky,  1855;  Ctenopharyngodon  laticeps  Steindachner, 

1866;  Sarcocheilichthys  teretiusculus  Kner,  1867;  Pristiodon 

siemionovii Dybowski, 1877.  

Typová lokalita: Čína. 

Pôvodný areál rozšírenia: Čína a Rusko. 

Amura bieleho introdukovali do Európy v roku 1950 

za  účelom  zvýšenie  produkcie  rýb  a  regulácie 

vodnej  a  litorálnej  vegetácie  (van  Zon  1977, 

Cudmore & Mandrak 2004, Savini et al. 2010). Podľa 

Holčíka  (1991)  to  bolo  v  roku  1949.  Postupne  sa 

vytvorili  ferálne  populácie  v  15  európskych 

krajinách  (Savini  et  al.  2010).  Do  Maďarska  ho 

prvýkrát  doviezli  z  Číny  v  roku  1963,  v  rokoch 

1964–1968,  nasledovali  importy  zo  ZSSR.  Prvé 

úspešné  rozmnoženie  chovných  rýb  v  Maďarsku 

bolo  v  roku  1968,  prirodzená  reprodukcia  bola 

pozorovaná v r. 1973 v Tise. (Pintér 1977, 1980). 

Prvý  nález  vo  voľných  vodách  Slovenska 

pochádza  z  Dunaja  pri  Radvani  nad  Dunajom  na 

r. km  1749  (Balon  1968),  ďalší  z Moravy  v  úseku 

medzi  Devínskou  Novou  Vsou  a  Marcheggom 

v roku 1968 (Holčík 1969). 

Cyprinus  rubrofuscus  Lacepède,  1803  –  kapor 

amurský 

Lacepède B. G. E. 1803. Histoire naturelle des poissons. Vol. 5:  i‐

lxviii + 1‐‐803 + index, Pls. 1‐‐21.  

Pôvodná  ortografia: Cyprinus  rubro‐fuscus Lacepède,  1803:  .  490, 

530, Pl. 16 (fig. 1). 

Syn.: Cyprinus annacarolina Lacepède, 1803; Cyprinus nigroauratus 

Lacepède,  1803;  Cyprinus  viridiviolaceus  Lacepède,  1803; 

Cyprinus  vittatus  Valenciennes,  1842;  Cyprinus  flavipinnis 

Valenciennes,  1842;  Cyprinus  atrovirens  Richardson,  1846; 

Cyprinus  conirostris  Temminck  &  Schlegel,  1846;  Cyprinus 

flammans  Richardson,  1846;  Cyprinus  floripenna  van Hasselt, 

1823;  Cyprinus  fossicola  Richardson,  1846;  Cyprinus 

haematopterus Temminck & Schlegel 1846; Cyprinus hybiscoides 

Richardson,  1846; Cyprinus melanotus Temminck &  Schlegel, 

1846;  Cyprinus  sculponeatus  Richardson,  1846;  Cyprinus 

chinensis Basilewsky, 1855; Cyprinus obesus Basilewsky, 1855; 

Cyprinus  carpio  var. murgo Dybowski,  1869;  Cyprinus  carpio 

triangulus Wu,  Yang,  Yue  &  Huang,  1963;  Cyprinus  carpio 

yuankiang Wu, Yang, Yue & Huang, 1963; Cyprinus mahuensis 

Liu & Ding, 1982. 

Typová lokalita: Čína. 

Pôvodný areál rozšírenia: východná Ázia od povodia Amuru na 

severe až  povodie Červenej rieky na juhu. 

V  30.  rokoch  minulého  storočia  vypestovali  v 

Lomonosovskom  rajóne  sanktpeterburgskej  oblasti 

Ruska  nové  plemeno  kapra,  a  to  krížením  samíc  

zrkadlového  haličského  kapra  so  samcami  kapra 

amurského.  Amurské  kapry  boli  potomkami  rýb 

dovezených v roku 1937 z Ďalekého východu a boli 

v  minulosti  považované  za  poddruh  európskeho 

kapra,  často  označované  menom  Cyprinus  carpio 

haematopterus Hybridizáciu a  selekciu  tohto nového 

plemena  kapra  sa  diala  v  rybníkoch  osady  Ropša 

a viedol  ju  známy  ruský  genetik  rýb  V.  S. 

Kirpičnikov.  V  dôsledku  mnohoročnej  práce 

vypestoval chladuvzdorné a  rýchlorastúce plemeno 

kapra,  známe  pod  menom  „ropšský  kapor“. 

Introdukovali  ho  aj  do  bývalého  Československa 

ako  dôležitý  základ  pre  ďalšiu  hybridizáciu 

(Kirpičnikov  1979,  Kohlmann  2015).  V  roku  1996 

Slovenský  rybársky zväz „ropšského kapra“ použil 

na  zarybňovanie  Dunaja  (Koščo  &  Holčík  2008). 

Okrem  toho sa k nám dováža aj  tzv. koi kapor, pre 

hybridizáciu ktorého bol základom C.  rubrofuscus a 

nie C. carpio. 

Hypophthalmichthys molitrix  (Valenciennes, 1844) 

– tolstolobik biely 

Cuvier  G.  &  Valenciennes  A.  1844.  Histoire  naturelle  des 

poissons.  Tome  dix‐septième.  Suite  du  livre  dix‐huitième. 

Cyprinoïdes.  P.  Bertrand,  Paris:  i–xxiii  +  1–497  +  2  pp.,  pl. 

487–519. 

Pôvodná  ortografia:  Leuciscus molitrix Valenciennes  in Cuvier & 

Valenciennes 1844: 360. 

Syn.:  Leuciscus  molitrix  Valenciennes,  1844;  Leuciscus 

hypophthalmus  Richardson,  1845;  Cephalus  mantschuricus 

Basilewsky,  1855  [Onychodon  mantschuricus];  Abramocephalus 

microlepis  Steindachner,  1869;  Hypophthalmichthys  dabry 

Guichenot,  1871;  Hypophthalmichthys  dybowskii  Herzenstein, 

1888.  

Typová lokalita: Čína. 

Pôvodný areál rozšírenia: Čína a Rusko. 

Údaje o  jeho importoch do Európy sa rôznia. Savini 

et al. (2010) udávajú rok 1940, Holčík (1991) rok 1953 

a Welcomme  (1981)  rok  1963. Účelom  introdukcie 

tohto  konzumenta  predovšetkým  fyto‐  ale  aj 

zooplanktónu  bol  zlepšenie  kvality  vody.  Do 

Maďarska  ho  importovali  v  roku  1963  z  Číny 

a potom  v  rokoch  1964  –  1969  zo  ZSSR.  Umelá 

reprodukcia  sa  tu  podarila  v  roku  1967,  neres  vo 

voľných vodách bol prvýkrát pozorovaný v  r. 1973 

(Pintér  1980).  Podľa  Hanela  et  al.  (2011)  sa  však 

v európskych  vodách  nevytvorila  samostatne  sa 

udržiavajúca  populácia  ale  udržiava  sa  vďaka 

permanentným násadám. 

V  roku  1970  bol  ohlásený  prvý  nález  z  nášho 

územia v Dunaji pri Radvani nad Dunajom v r. km 

1749  (Holčík &  Pár  1970).  Existujú  aj  ďalšie  údaje 

rybárov o  jeho výskyte vo voľných vodách, nedá sa 

však  spoľahlivo  zistiť  či  pri  ulovení  na  udicu  šlo 

skutočne o tento druh, alebo o tolstolobika pestrého 

(Gajdůšek 1995). 
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Hypophthalmichthys  nobilis  (Richardson,  1845)  – 

tolstolobik pestrý 

Richardson  J. 1845.Ichthyology. Part 3.  In: R. B. Hinds  (ed.) The 

zoology  of  the  voyage  of  H.  M.  S.  Sulphur,  under  the 

command of Captain Sir Edward Belcher, R. N., C. B., F. R. 

G. S., etc., during the years 1836–42, No. 10. Smith, Elder & 

Co., London: 99–150, pl. 55–64. 

Pôvodná  ortografia:  Leuciscus  nobilis  Richardson  (ex  Gray) 

1845:140, pl. 63 (fig. 3).  

Syn.:  Leuciscus  nobilis  Richardson,  1845  [Aristichthys  nobilis]; 

Hypophthalmichthys mantschuricus Kner, 1867.  

Typová lokalita: Kanton, Čína. 

Pôvodný areál rozšírenia: Čína. 

Do Európy bol privezený v  roku 1940  (Hanel  et  al. 

2011),  alebo  v  roku  1954  (Holčík  1991),  alebo  1963 

(Welcomme  1981,  1988).  Prvá  introdukcia  do 

Maďarska  bola  v  r.  1963  z  Číny  a  potom  od  roku 

1964  zo  ZSSR.  Prvý  úspešný  umelý  neres  tu 

realizovali  v roku  1968,  reprodukcia  vo  voľnej 

prírode dosiaľ nebola pozorovaná  (Pintér 1980). Do 

Československa  sa  dostal  v  roku  1964  (Krupauer 

1965).  Prvý  záznam  o  výskyte  tohto  druhu  vo 

voľných  vodách  na  území  Slovenska  pochádza  z 

novembra  1971  a je  z Váhu  nad  ústim  do  Dunaja 

(Holčík & Gecző 1973). 

Pseudorasbora parva (Temminck et Schlegel, 1842) 

– hrúzovec sieťovaný 

Temminck C.  J. &  Schlegel H.  1846. Pisces.  In: P.  F. de  Siebold 

(ed.)  –  Fauna  Japonica,  sive  descriptio  animalium  quae  in 

itinere  per  Japoniam  suscepto  annis  1823–30  collegit,  notis 

observationibus  et  adumbrationibus  illustravit.  Pt.  10–14. 

Arnz, Leiden: pp. 173 – 269. 

Pôvodná ortografia:. Leuciscus parvus Temminck & Schlegel 1846: 

215, pl. 102 (fig. 3, 3 a–b).  

Syn.: Leuciscus parvus Temminck & Schlegel, 1846  [Pseudorasbora 

parvus];  Fundulus  virescens  Temminck  &  Schlegel,  1846; 

Micraspius mianowskii Dybowski, 1896; Pseudorasbora altipinna 

Nichols,  1925;  Pseudorasbora  depressirostris  Nichols,  1925; 

Pseudorasbora  fowleri  Nichols,  1925;  Pseudorasbora  monstrosa 

Nichols, 1925.  

Typová lokalita: Japonsko. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Severovýchodná  Ázia,  od  povodia 

Amuru na  severe až po povodie  rieky Ču‐ťiang  (Zhu  Jiang) 

na juhu.  

V  roku  1960  hrúzovca  sieťovaného  doviezli  do 

rybníka v Nucete pri meste Tîrgovişte v Rumunsku, 

a to neúmyselne spolu s mlaďou rastlinožravých rýb 

z dolnej  časti povodia rieky  Jang‐c’ v Číne z okolia 

Wu‐chanu, a už v nasledujúcom roku sa zaznamenal 

jeho  prienik  do  voľných  vôd  (Bănărescu  1964). 

Obdobným  spôsobom  sa  dostal  aj  do  ďalších 

európskych  vôd.  Podľa  údajov  Pintéra  (1998),  v 

Maďarsku zaregistrovali prvý exemplár  tejto  rybky 

v roku 1963 pri výlove rybníka v Paksi (cca 100 km 

južne od Budapešti), v ktorom sa odchovávala mlaď 

rastlinožravých druhov  rýb  importovaných z  Číny. 

Masový výskyt hrúzovca  zaznamenali v  roku  1967 

Maďarsku,  v  rybochovnom  zariadení  v  Biharugre, 

kam  sa však žiadne  ryby neimportovali, a preto  sa 

predpokladá,  že  tam  hrúzovec  prenikol  z 

Rumunska.  V  roku  1968  ho  zaznamenali  v 

Budapešti  v  jazere  v  parku  Városliget  (Wiesinger 

1971)  a  neskôr  aj  v  jazere  Balaton  (Bíró  1971b).  V 

sedemdesiatych  rokoch  hrúzovec  osídlil  rýchlym 

tempom  takmer  všetky  stojaté  vody  Maďarska 

(Pintér 1980, 1998). 

Na  Slovensko  začal  hrúzovec  sieťovaný  prenikať 

z Maďarska začiatkom 70. rokov 20. storočia. V júni 

1974  bol  ulovený  jeden  pohlavne  dospelý  samec 

hrúzovca  v  periodicky  zaplavovanom  bočnom 

ramene rieky Tisy pri Veľkých Trakanoch (Žitňan & 

Holčík 1975, 1976), neskôr ho našli v zaplavovanom 

pieskovisku a v melioračných kanáloch pri Dunaji v 

okolí Chľaby a Štúrova (Enekl 1977, Baruš et al. 1984) 

a v r. 1990 v gombošskom a perínskom kanáli v blíz‐

kosti ich ústia do Idy v povodí Bodvy (Koščo 1992). 

Dnes  sa hrúzovec  sieťovaný vyskytuje vo všetkých 

príhodných  nížinných  vodách  Záhorskej, 

Podunajskej  a  Východoslovenskej  nížiny  (Baruš 

1995). 

CHARACIFORMES – CHARAXOTVARÉ 

Characidae – charaxovité 

Piaractus  brachypomus  (Cuvier,  1818)  –  piaraktus 

plodožravý 

Cuvier  G.  1818.  Sur  les  poissons  du  sous‐genre  Mylètes. 

Mémoires du Muséum National dʹHistoire Naturelle, Paris 4: 

444–456, Pls. 21–22. 

Pôvodná ortografia:. Myletes brachypomus Cuvier, 1818: 452, pl. 22 

(fig. 1). 

Syn.: Myletes  brachypomus Cuvier,  1818  [Colossoma  brachypomum, 

Piaractus  brachipomus];  Myletes  paco  Humboldt,  1821 

[Colossoma  paco];  Myletes  bidens  Spix  &  Agassiz,  1829 

[Colossoma  bidens,  Reganina  bidens];  Wateina  fowleri  Amaral 

Campos, 1946. 

Typová lokalita: Rieky rovníkovej Brazílie. 

Rozšírenie: Povodie riek Amazon a Orinoko. 

Introdukcia  toho  druhu  v  Európe  evidentne 

nezodpovednou  aktivitou  akvaristov  (Hanel  et  al. 

2011)  na  viacerých  miestach,  napríklad  v  Poľsku 

(Nowak et al. 2008, Więcaszek et al. 2016), Španielsku 

(Leunda 2010) alebo v Chorvátsku (Čaleta et al.2011). 

Z nášho územia je známy nález v jazere Zelená voda 

pri Novom Meste nad Váhom v  roku 2002  (Hensel 

2004) . 

SILURIFORMES – SUMCOTVARÉ 

Ictaluridae – sumčekovité  

Ameiurus melas (Rafinesque, 1820) – sumček čierny 
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Rafinesque C. S. 1820. Description of the Silures or catfishes of the 

River Ohio. Quarterly  Journal of Science, Literature and  the 

Arts 9: 48–52. 

Pôvodná ortografia:. Silurus melas Rafinesque 1820: 51. 

Syn.: Silurus melas Rafinesque, 1820 [Ictalurus melas]. 

Typová lokalita: Rieka Ohio, Severná Amerika. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Severná  Amerika  od  Kanady  až  po 

severné Mexiko. 

Existujú isté nejasnosti o introdukcii tohto druhu do 

Európy  (Wheeler  1978).  Welcomme  (1981,  1988) 

tvrdí, že prvý  import sa uskutočnil v  roku 1885 do 

Francúzska, Holčík (1991) však udáva rok 1871.  

V máji roku 1980 importovali sumčeka čierneho 

z Talianska do rybničného hospodárstva v Dinnyési 

v  Maďarsku,  odkiaľ  ich  zakúpili  viaceré  liahne, 

ktorých  odchovanci  sa  stali  základom  stálych 

populácií sumčekov čiernych v rybníku v Péri (župa 

Győr‐Moson‐Sopron),  v  štrkovisku  pri 

Szigetszentmiklósi  (župa  Pest)  a  v  priehradnej 

nádrži  Hásságy  (župa  Baranya).  Masový  výskyt 

sumčeka  čierneho vo voľných vodách sa pozoroval 

po  prvýkrát  v  roku  1989  na  dolnom  toku  rieky 

Körös a v  tom  istom roku sa začalo aj  jeho masové 

šírenie  v  Zadunajsku,  južne  od  Balatonu  (Pintér 

1998). 

Na Slovensku bol sumček čierny zaregistrovaný 

po prvýkrát na  sútoku  Ipľa  s Dunajom v  lete  roku 

1998 (Kautman, in lit.), a zakrátko väčšom množstve 

v  júli roku 1999 v  inundačných vodách Latorice pri 

Kamennej  Moľve,  v  auguste  1999  v  Bodrogu  pri 

Somotore a Kline nad Bodrogom  (Koščo et al. 2000, 

Harka  et  al.  2000a,  2000b),  v  júli  2000  v  mŕtvom 

ramene  Bodrogu  Véč  a  v  septembri  roku  2000  na 

ďalších  lokalitách  povodia  Latorice  a Bodrogu 

(Koščo  &  Košuth  2002).  Súčasne  sa  objavil  aj  v 

ramenách Dunaja  okolia  Bratislavy  a  vo  viacerých 

odvodňovacích  kanáloch  južného  Slovenska, 

masovo napríklad pri Martovciach (Hensel & Kováč, 

nepubl.)  alebo  v  rybníku pri Veľkom Ostrove,  kde 

dokonca  usporiadali  na  jeho  výlov  preteky 

(Kautman,  in  lit.).  Jeho  expanzia  pokračovala 

pomerne rýchlo, v samotnomDunaji (až po Moravu) 

ako aj v Malom Dunaji (Koščo et al 2005). 

Ameiurus  nebulosus  (Lesueur,  1819)  –  sumček 

hnedý 

Lesueur C. A. 1819. Notice de quelques poissons découverts dans 

les  lacs du Haut‐Canada, durant  lʹété de 1816. Mémoires du 

Muséum National dʹHistoire Naturelle, Paris (N. S.) (Série A) 

Zoologie 5: 148–161.  

Pôvodná ortografia: Pimelodus nebulosus Lesueur, 1819: 149. 

Syn.:  Pimelodus  nebulosus  Lesueur,  1819  [Ictalurus  nebulosus, 

Amiurus  nebulosus];  Silurus  coenosus  Richardson,  1836; 

Pimelodus atrarius DeKay, 1842; Pimelodus vulgaris Thompson, 

1842  [Ameiurus  vulgaris;  Amiurus  vulgaris];  Pimelodus  felis 

Agassiz, 1850; Pimelodus marmoratus Holbrook, 1855; Ictalurus 

nebulosus pannonicus Harka & Pinter, 1990. 

Typová  lokalita: Rieka Delaware pri Philadelphii, Pennsylvania, 

Severná Amerika. 

Pôvodný areál rozšírenia: Južná Kanada; východ a stred USA. 

Po prvýkrát bol do Európy importovaný v roku 1871 

do Francúzska (Cvijanović et al. 2005), potom v roku 

1885  do  Nemecka,  1890  do  Nórska,  Belgicka 

(Welcomme 1981) a Česka (Frank 1956). V súčasnosti 

je  v  európskych  vodách  široko  rozšírený  a  v  19 

krajinách sa vytvorili ferálne populácie (Savini et al. 

2010),  od  povodia  Ebra  a  Tagusu  na  Pyrenejskom 

polostrove,  cez  viaceré  povodia  vo  Francúzsku, 

lokálne  v  Taliansku,  Holandsku  a Ne‐mecku 

(Kottelat  &  Freyhof  2007),  ale  aj  v  Česku  a na 

Slovensku (Hanel 2001, Hanel & Lusk 2005). 

Do  nášho  úseku  Dunaja  bol  údajne  zavlečený 

roku 1926, podobne ako napríklad do oblasti Číčova, 

kde ho do jedného jazierka raz pokusne vysadil istý 

veľkostatkár (Balon 1967). V podunajskej oblasti bol 

mimoriadne  premnožený  v  päťdesiatych  a 

šesťdesiatych rokoch, neskôr však rapídne ustúpil a 

v  súčasnosti  je  známa  iba  spomínaná  lokalita  v 

Číčove (Hensel 1984a, Gruľa & Némethová 2015). Zo 

slovenského úseku Tisy  je prvý záznam z ryžových 

polí  v  povodí  Trnávky  (povodie  Ondavy)  z  roku 

1955 (Kašťák 1956). Najmä v inundačnom území riek 

a  v  hustej  sieti  hydromelioračných  kanálov  na 

východnom  Slovensku  je hojný  aj dnes  (Krupka & 

Turošík  1986,  Sedlár  et  al.  1989,  Koščo  &  Košuth 

(2002) Koščo et al. 2004, 2005). 

Do Maďarska sa dostal po prvýkrát v roku 1902, 

od  roku  1904 bol už  systematicky nasadzovaný do 

Balatonu  a  v  šesťdesiatych  rokoch  20.  storočia  bol 

prakticky  po  celom  Maďarsku  hojný,  neskôr 

zatlačený  do  nížinných  vôd,  v  Dunaji  a  jeho 

prítokoch a ramenách je nad Paksom už vzácny a na 

západ  od  Dunaja  sa  vyskytuje  roztrúsene  (Pintér 

1998). 

Harka & Pintér  (1990)  opísali  nový  „poddruh“ 

sumčeka  hnedého  z  územia  Maďarska,  Ictalurus 

nebulosus  pannonicus,  s  oddôvodnením,  že  ide 

o introgresívnu hybridizáciu s príbuznými druhmi a 

prispôsobenie  sa  zmeneným  podmienkam 

prostredia,  a  že  je  rozdielny  od  iných  do  Európy 

introdukovaných  populácií  a  natívnych 

severoamerických  populácií.  Kottelat  (1997) 

pripomína, že ide o biologický nezmysel pomenúvať 

nové  taxóny na základe  introdukovaných populácií 

neznámeho  pôvodu,  a  pozastavuje  sa  na  tom,  že 

údaje  o  nemaďarských  populáciách  založili  na 

literárnych dátach pričom  recentnú  severoamerická 

literatúra  o  sumčekovitých  do  značnej  miery 

ignorovali. 
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Clariidae – kláriovité 

Clarias  gariepinus  (Burchell,  1842)  –  klárias 

panafrický 

Burchell W. J. 1822. Travels in the interior of southern Africa. Vol. 

1. London: i–xi + 1–582 + 1–4, 1 mapa. 

Pôvodná  ortografia:  Silurus  (Heterobranchus)  gariepinus  Burchell, 

1822: 425. 

Syn.:  Silurus  gariepinus  Burchell,  1822;  Clarias  capensis 

Valenciennes,  1840; Clarias  lazera Valenciennes,  1840; Clarias 

syriacus Valenciennes, 1840; Clarias mossambicus Peters, 1852; 

Clarias  macracanthus  Günther,  1864;  Clarias  orontis  Günther, 

1864;  Clarias  xenodon  Günther,  1864;  Clarias  robecchii 

Vinciguerra,  1893;  Clarias  guentheri  Pfeffer,  1896;  Clarias 

microphthalmus  Pfeffer,  1896;  Clarias  smithii  Günther,  1896; 

Clarias  longiceps  Boulenger,  1899;  Clarias  moorii  Boulenger, 

1901;  Clarias  tsanensis  Boulenger,  1902;  Clarias  vinciguerrae 

Boulenger,  1902;  Clarias  malaris  Nichols  &  Griscom,  1917; 

Clarias  notozygurus  Lönnberg  &  Rendahl,  1922;  Clarias 

depressus Myers, 1925; Clarias muelleri Pietschmann, 1939. 

Typová  lokalita:  Rieka  Vaal  pri  Smidtsdrifte,  nad  sútokom  s 

riekou Riet, provincia Cape, Južná Afrika. 

Pôvodný areál rozšírenia: široko rozšírený v Afrike a Malej Ázii. 

Tento  druh  bol  introdukovaný  do  európskych 

zariadení  akvakultúry  v  roku  1974,  najprv  na 

Cyprus,  potom  do  bývalého  Československa  a 

Holandska  (Welcomme  1991,  Holčík  1991), 

Bulharska (Uzunova & Zlatanova 2007) alebo Poľska 

(Hanel  et  al 2011). Na Slovensko bol dovezený ako 

objekt chovu v akvakultúre údajne v roku 1987. Lov 

tejto  ryby  ponúka  viacero  firiem,  napríklad 

Súkromný  rybník Carpodrom pri dedine Kamenný 

Most  v okrese  Nové  Zámky. 

(http://www.carpodrom.sk/  index.php/ 
zarybnovania?start=6),  Súkromný  rybník 

(štrkovisko)  v  Abovciach  pri  Tornali  v  okrese 

Rimavská  Sobota  (http://www.rybnik‐

abovce.sk/o‐parku/).  Ďalšie  zasa  ponúkajú 

jeho  predaj,  napr.  Rybník  Trojmetrovka  v 

Andovciach  v  okrese  Nové  Zámky 

(http://www.rybniktrojmetrovka.sk/infor‐

macie), tiež Spoločnosť Salmotherm‐invest s.r.o. vo 

Vrbove  v  okrese  Kežmarok 

(http://www.termalnekupalisko.com/index.php/ryb

olov), alebo Spoločnosť JAS Fish, s r. o. v Štúrove v 

okrese Nové Zámky  (http://www.  jasfish.sk/predaj‐

ryb/).  Vo  Wellness  Hoteli  v  Patinciach  v  okrese 

Komárno  predvádzajú  počas  víkendu  kŕmenie 

kláriasov  (http://www.patince.sk/wp‐

content/uploads/  2012/  07/krmenie‐

sumcov.pdf). Od  augusta  2015  je  v prevádzke Ago 

rybia  farma  v  Handlovej  v  okrese  Prievidza. 

(http://www.svssr.sk/zvierta/ 
Zoznamy_schvalene.asp?cmd=resetall&Zoznmy= 

ostatne&Sekcia=27&Cinnost=RYBY&Podsekcia=0), 

ktorá  sa  radí  k  najväčším  zariadeniam  na  chov 

kláriasa v Európe (http://www.vlada.gov.sk/v‐

hand  lovej‐uviedli‐do‐prevadzky‐chovnu‐halu‐

sumceka africkeho‐a‐dva‐skleniky/).  

SALMONIFORMES – LOSOSOTVARÉ 

Coregonidae –sihovité 

Coregonus albula (Linnaeus, 1758) – sih malý 

Linnaeus  C.  1758.  Systema  naturae  per  regna  tria  naturae, 

secundum  classes,  ordines,  genera,  species,  cum 

characteribus, differentiis,  synonymis,  locis. Tomus  I. Editio 

decima, reformata. Holmiae: v. 1: i–ii + 1–824 

Syn.:  Salmo  albula  Linnaeus,  1758;  Salmo  vimba  Linnaeus,  1758; 

Coregonus brevis Mäklin, 1869; Salmo maraenula Bloch, 1782. 

Typová lokalita: Európa.  

Pôvodná ortografia: Salmo albula Linnaeus, 1758: 310. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Európa  (vrátane  Baltského  mora)  a 

západná Ázia 

Na  Slovensko  siha malého  introdukovali  v  rokoch 

1954‐1957 do Oravskej priehrady z Poľska. Je známy 

jediný úlovok z roku 1962, odvtedy o sihovi malom 

niet správ (Kirka & Bastl 1963, Holčík 1977). Baruš & 

Oliva  (1995)  tvrdia,  že  bol  vysadený  aj  do 

Belianského jazera (tajchu) pri Banskej Štiavnici. 

Coregonus maraena (Bloch, 1779) – sih maréna 

Bloch  M.  E.  1779.  Naturgeschichte  der  Maräne.  Schriften  der 

Gesellschaft Naturforschender Freunde zu Berlin 4: 60–94. 

Pôvodná ortografia: Salmo maraena Bloch, 1779: 64 

Syn.:  Salmo  maraena  Bloch,  1779  [Coregonus  lavaretus  maraena]; 

Coregonus  lapponicus  Günther,  1866;  Coregonus  lloydii 

Günther,  1866;  Coregonus  maraena  pommerana  Thienemann, 

1916;  Coregonus  lavaretus  vaetterensis  Thienemann,  1921; 

Coregnus  lavaretus  forma  balticus  Thienemann,  1922; 

Coregonus  holsatus  vigrensis  Litynski,  1923;  Coregonus 

amnipetens  Freidenfelt,  1928;  Coregonus  lavaretus 

mediospinatus  Pravdin  1931;  Coregonus  lavaretus  bergi 

Pravdin, 1931; Coregonus lavaretus vygensis Pravdin, 1948. 

Typová lokalita: jazero Madü, Pomoransko [teraz jazero Miedwie, 

Poľsko]. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  široko  rozšírený  v  severnej  Európe 

(vrátane Baltského mora).  

Introdukovaný do povodí na chov v akvakultúre. V 

mnohých  štátoch  (v  Škandinávii,  v  Nemecku 

a Poľsku)  sa  jeho  populácie  udržujú  vďaka 

masívnemu vysadzovaniu (Kottelat & Freyhof 2007). 

Od  roku  1882  ho  chovajú  v  třeboňských 

rybníkoch  odkiaľ  ho  vysadili  aj  na  Slovensko, 

napríklad  do  Belianského  tajchu  a  do  Oravskej 

údolnej nádrže (Hradil 1960, Oliva & Hrabě 1968), a 

tiež do Štrbského plesa, na  čo  sa prišlo na  jar  roku 

1984, keď po roztopení ľadu vyplavila voda na breh 

asi 200 mŕtvych marén  (Holčík & Nagy 1985, 1986, 

Nagy & Holčík 1985, Nagy 1988, Holčík et al. 1989). 

Podľa ekológa Štátnych lesov TANAPu Pavla Kráľa 

počet  marén  v  Štrbskom  plese  klesol  až  na  pár 
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jedincov, čo je taká malá početnosť, že niet nádeje na 

ďalšie  pretrvanie  tohto  druhu  v  jazere 

(http://www.podtatranske‐noviny.sk/2016/04/ 

vzacna‐ryba‐sih‐marena‐zmizla‐sme‐svedkami‐jej‐

vyhynutia/). 

Coregonus migratorius (Georgi, 1775) – sih omul 

Georgi  J. G. 1775. Bemerkungen einer Reise  im russischen Reich 

in 1772. 2 vol. St. Petersburg: 1–920. 

Pôvodná ortografia: Salmo migratorius Georgi, 1775: 182, 

Syn.:  Salmo  migratorius  Georgi,  1775;  Coregonus  autumnalis 

migratorius (Georgi, 1775). 

Typová lokalita: jazero Bajkal a jeho prítoky, Sibír. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  povodie  jazera  Bajkal,  Rusko  a 

Mongolsko. 

Prvá introdukcia omula do Európy bola v roku 1949 

v ZSSR  (Holčík  1991). V  roku  1960  ho priviezli  zo 

ZSSR  do  bývalého  Československa  a  nasadili  do 

závodov  Štátneho  rybárstva,  okrem  iného  aj  do 

Oravskej priehradnej nádrže. Po  roku  1961 niet po 

ňom žiadnej stopy (Holčík 1977). 

Coregonus peled (Gmelin, 1788) – sih peled 

Gmelin  J. F.  1789. Caroli  a Linné  ... Systema Naturae per  regna 

tria naturae, secundum classes, ordines, genera, species; cum 

characteribus,  differentiis,  synonymis,  locis.  Editio  decimo 

tertia, aucta, reformata. Lipsiae, vol. 1 (pt 3): 1033‐1516  

Pôvodná ortografia: Salmo peled Gmelin 1789: 1379  

Syn.:  Salmo  peled  Gmelin,  1789;  Salmo  cyprinoides  Pallas,  1814; 

Salmo  pelet  Pallas,  1814; Coregonus  syrok Valenciennes,  1848; 

Coregonus rudolphianus Valenciennes, 1848. 

Typová lokalita: rieka Pečora, Sibír. 

Pôvodný  areál  rozšírenia: povodie  Severného  ľadového  oceánu, 

Rusko. 

Od roku 1954 sa začali pokusy s jeho aklimatizáciou 

v  ZSSR  a  v  roku  1962  sa  začal  chovať  masovo 

v mnohých  rybochovných  zariadeniach.  Do 

bývalého  Československa  doviezli  oplodnené  ikry 

peleda  v roku  1970  do  liahne  v  Židlochoviciach  a 

odtiaľ  ich  postupne  rozoslali  do  ďalších 

rybnikárstiev,  a  to  aj  na  Slovensko  (Holčík  1977). 

Z voľných  vôd  Slovenska  existujú  dva  doklady: 

Jeden  z  Medveďovského  ramena  1974,  druhý 

z hlavného  toku Dunaja  v Radvani  n/D.  (Holčík & 

Hensel 1972). 

Coregonus renke (Paula Schrank, 1783) – sih renke 

Schrank F. von P. 1783.  Ichthyologische Bemerkungen. Schriften 

der  Berlinischen  Gesellschaft  Naturforschender  Freunde  4: 

427–429. 

Pôvodná ortografia: Salmo renke Schrank, 1783: 427. 

Syn.: Salmo renke Schrank, 1783; Coregonus reisingeri Valenciennes, 

1848; Coregonus steindachneri Nüsslin, 1882. 

Typová lokalita: jazero Starnberg, Nemecko. 

Pôvodný areál rozšírenia: Nemecko a Rakúsko, jazerá Ammersee, 

Starnbergersee,  Tegernsee,  Schliersee,  Kochelsee,  Traunsee  a 

Hallstädtersee. 

V  rokoch 1992 až 1995 ulovili v  slovenskom úseku 

Dunaja medzi Čuňovom a Gabčíkovom 4 exempláre 

sihov,  ktoré  na  základe  počtu  žiabrových  tyčiniek 

(32–36)  považuje  Holčík  (2003)  za  druh  Coregonus 

renke,  ktorý  je  natívny  v  jazerách  dunajského 

povodia,  kde  sa  priebežne  vysádza.  Uviedol,  že 

podobný  počet  žiabrových  tyčiniek majú  aj  ďalšie 

druhy  sihov  (Coregonus  lavaretus,  C.  albellus,  C. 

alpinus),  ktoré  ale  obývajú  jazerá  iných  riečnych 

systémov. 

Coregonus wartmanni (Bloch, 1784) – sih belasý 

Bloch  M.  E.  1784.  Oeconomische  Naturgeschichte  der  Fische  

Deutschlands. Berlin. vol. 3: i–viii + 1–234, pl. 73–108. 

Pôvodná ortografia: Salmo wartmanni Bloch, 1784: 161, pl. 105 

Syn.: Salmo wartmanni Bloch, 1784 [Coregonus lavaretus wartmanni]; 

Salmo ferra Walbaum, 1792. 

Typová lokalita: jazero Constance, Európa. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  jazero  Constance:  Švajčiarsko, 

Nemecko a Rakúsko. 

Čihař  (1968)  uvádza,  že  sih  belasý  bol  k  nám 

dovezený  z  Rakúska  a  vysadený  do  Oravskej 

priehradnej nádrže. 

Thymallidae – lipňovité 

Thymallus  baicalensis  Dybowski,  1874  –  lipeň 

bajkalský 

Dybowski  B.  N.  1874.  Die  Fische  des  Baical‐Wassersystemes. 

Verhandlungen der K.‐K. zoologisch‐botanischen Gesellschaft 

in Wien 24 (3–4): 383–394. 

Pôvodná  ortografia:  Thymallus  grubii  var.  baicalensis  Dybowski, 

1874: 391, pl. 8 (fig. 1). 

Syn.:  [Thymallus  grubii  var.  baicalensis;  Thymallus  arcticus 

baicalensis]. 

Typová lokalita: jazero Bajkal, rieky Selenga a Angara, Rusko. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Mongolsko  a  povodie  jazera  Bajkal, 

Rusko; endemický druh jazera Bajkal a väčšiny jeho prítokov. 

Prvý  import  lipňa bajkalského sa uskutočnil v roku 

1959 do Poľska a bývalého Československa  (Holčík 

1991).  Na  Slovensku  ho  nasadili  do  Dobšinskej 

nádrže. Prvý  exemplár ulovili v Hnilci na  jar  roku 

1961 masový ťah pozorovali na jar roku 1962 (Pavlík 

1963, Skácel 1963). Vďaka umelému chovu pretrval, 

úlovky sa však zmenšovali a v r. 1975 úplne ustali, 

asi  došlo  k  introgresii  a  postupnému  splynutiu  s 

lipňom tymiánovým (Holčík 1995b). 

Salmonidae – lososovité 

Oncorhynchus  mykiss  (Walbaum,  1792)  –  pstruh 

dúhový 

Walbaum  J.  J. 1792. Petri Artedi sueci genera piscium.  In quibus 

systema  totum  ichthyologiae  proponitur  cum  classibus, 

ordinibus,  generum  characteribus,  specierum  differentiis, 

observationibus  plurimis.  Redactis  speciebus  242  ad  genera 

52.  Ichthyologiae pars  III. Ant. Ferdin. Rose, Grypeswaldiae: 

[i–viii] + 1–723, pls. 1–3. 

 12



Pôvodná ortografia: Salmo mykiss Walbaum, 1792: 59. 

Syn.:  Salmo  mykiss  Walbaum,  1792  [Parasalmo  mykiss];  Salmo 

purpuratus  Pallas,  1814;  Salmo  penshinensis  Pallas,  1814 

[Parasalmo  penshinensis];  Salmo  gairdnerii  Richardson,  1836 

[Fario gairdneri, Oncorhynchus gairdnerii]; Salmo rivularis Ayres, 

1855;  Salmo  iridea  Gibbons,  1855  [Salmo  gairdnerii  irideus, 

Trutta iridea, Salmo irideus argentatus]; Salmo truncatus Suckley, 

1859;  Salmo  masoni  Suckley,  1860;  Oncorhynchus  kamloops 

Jordan,  1892  [Salmo  kamloops];  Salmo  gairdneri  shasta  Jordan, 

1894; Salmo nelsoni Evermann, 1908. 

Typová lokalita: Kamčatka, Rusko. 

Pôvodný areál rozšírenia: severná časť Tichého oceánu a priľahlé 

povodia. 

Od  roku  1874  pstruha  dúhového  postupne 

introdukovali  mimo  pôvodného  areálu  rozšírenia 

(MacCrimmon  1971),  do  Európy  sa  dostal  v  roku 

1882  do  Nemecka  (Welcomme  1981,  1988,  Holčík 

1991).  K nám  sa  dostal  z  Nemecka,  neskôr  aj  z 

Rakúska a po roku 1918 aj z Dánska (Ivaška 1959).  

Dnes  patrí  k  najvýznamnejším  druhom  európskej 

akvakultúry,  je  vysadzovaný  aj  do  voľných  vôd. 

V súčasnosti sa  jeho ferálne populácie udomácnili v 

28 európskych krajinách (Savini et al. 2010). 

Salvelinus  fontinalis  (Mitchill,  1814)  –  sivoň 

potočný 

Mitchill S. L. 1814. Report,  in part, of Samuel L. Mitchill, M. D., 

Professor of Natural History, &c, on the fishes of New‐York. 

D. Carlisle, New York: 1–28. 

Pôvodná ortografia: Salmo fontinalis Mitchill, 1814: 12. 

Syn.:  Salmo  fontinalis  Mitchill,  1814  [Baione  fontinalis];  Salmo 

canadensis Griffith &  Smith,  1834;  Salmo  hudsonicus  Suckley, 

1861; Salvelinus timagamiensis Henn & Rinckenbach, 1925. 

Typová lokalita: New York, USA. 

Pôvodný areál rozšírenia: Severná Amerika. 

Po  prvýkrát  dovezený  do  Európy  v  roku  1869  do 

Spojeného kráľovstva (Welcomme 1981, 1988, Holčík 

1991,  Lehtonen  2002).  Ferálne  populácie  sivoňa 

potočného  existujú  v  23  európskych  krajinách 

(Savini  et  al.  2010).  K  nám  sa  dostal  v  roku  1882, 

postupne ho vysadili na rôznych miestach, najmä do 

chladných  horkých  a  podhorských  tokov  a  jazier, 

nie  všade  sa  však  udržal  a  chovajú  ho  aj  v  rybích 

farmách,  kde  z  neho  po  skrížení  so  pstruhom 

potočným  získavajú  zvláštne,  mramorované,  tzv. 

tigrie  ryby  (Balon  1967a).  Prekvapujúci  je  nález 

sivoňa  potočného  v  Dunaji  pri  Radvani  nad 

Dunajom v marci 1978 (Hensel 1980).  

CYPRINODONTIFORMES – KAPROZÚBKOTVARÉ 

Poeciliidae – živorodkovité 

Poecilia reticulata Peters, 1859 – živorodka pestrá 

Peters  W.  (C.  H.)  1859.  Eine  neue  vom  Herrn  Jagor  im 

atlantischen Meere gefangene Art der Gattung Leptocephalus, 

und  über  einige  andere  neue  Fische  des  Zoologischen 

Museums.  Monatsberichte  der  Königlichen  Preussischen 

Akademie der Wissenschaften zu Berlin 1859: 411–413.  

Pôvodná ortografia: Poecilia reticulata Peters, 1859: 412  

Syn.:  [Acanthophacelus  reticulates,  Girardinus  reticulates,  Lebistes 

reticulates,  Poecilioides  reticulatus];  Lebistes  poecilioides  De 

Filippi, 1861; Girardinus guppii Günther, 1866 [Acanthophacelus 

guppii, Heterandria guppyi]. 

Typová lokalita: rieka Guayre, Caracas, Venezuela. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Južná Amerika: Venezuela, Barbados, 

Trinidad, severná Brazília a Guyany.  

Živorodka  pestrá  je  jednou  z  najpopulárnejších 

akváriových  rýb.  Jej  životaschopné  populácie 

zdomácneli  v  teplých  prameňoch  alebo  teplých 

tokoch  vo  viacerých  krajinách  Európy,  kam  boli 

nasadené  zámerne  v  rámci  boja  proti  komárom 

a malárii alebo vypustené akvaristami. Udáva sa, že 

sa  tak  stalo  v roku  1963  (Welcomme  1981,  1988, 

Holčík 1991).  

Na  Slovensku  ohlásili  prvý  nález  Hensel  a  Brtek 

(1971)  v  Teplom  potoku  pri  Bojniciach,  potom 

Májsky  (2000)  v  termálnych  jazierkach  kúpeľov 

Piešťany,  vo  vyústení  termálneho  kúpaliska 

v Chlamovej  a v Malých  Bieliciach  ako  aj  v  cestnej 

priekope  napájanej  vodou  z  termálneho  vrtu  v 

Lohóte. 

Poecilia sphenops (Valenciennes, 1846) – živorodka 

ostropyská 

Cuvier  G.  &  Valenciennes  A.  1846.  Histoire  naturelle  des 

poissons.  Tome  dix‐huitième.  Suite  du  livre  dix‐huitième. 

Cyprinoïdes.  Livre  dix‐neuvième. Des  Ésoces  ou  Lucioïdes. 

vol. 18: i–xix + 2 pp. + 1–505 + 2 pp., pl. 520–553.  

Pôvodná  ortografia:  Poecilia  sphenops  Valenciennes  in  Cuvier & 

Valenciennes, 1846: 130, pl. 525–526. 

Syn.:  [Mollienisia  sphenops];  Poecilia  thermalis  Steindachner,  1863; 

Gambusia modesta Troschel, 1865; Gambusia plumbea Troschel, 

1865; Poecilia chisoyensis Günther, 1866; Poecilia dovii Günther, 

1866; Poecilia spilurus Günther, 1866; Platypoecilus mentalis Gill, 

1877;  Poecilia  boucardii  Steindachner,  1878;  Poecilia  vandepolli 

arubensis van Lidth de Jeude, 1887; Platypoecilus nelsoni Meek, 

1904;  Platypoecilus  tropicus Meek,  1907;  Poecilia  tenuis Meek, 

1907;  Poecilia  spilonota  Regan,  1908;  Poecilia  caudata  Meek, 

1909;  Mollienesia  macrura  Hubbs,  1935;  Mollienesia  vantynei 

Hubbs,  1935;  Mollienesia  altissima  Hubbs,  1936;  Mollienesia 

pallida  de  Buen,  1943;  Lembesseia  parvianalis  Fowler,  1949; 

Poecilia vetiprovidentiae Fowler, 1950. 

Typová lokalita: Veracruz, Mexiko. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Stredná  a  Južná Amerika:  od Mexika 

po Kolumbiu. 

Obľúbená akváriová ryba. U nás ju opísali Hensel & 

Brtek (1971) v Teplom potoku pri Bojniciach, kde  ju 

vysadili  akvaristi,  neskôr  Májsky  (2000) 

v termálnych jazierkach v kúpeľoch Piešťany. 

Xiphophorus  hellerii  Heckel,  1848  –  mečovka 

zelená 

Heckel  J.  J.  1848.  Eine  neue  Gattung  von  Poecilien  mit 

rochenartigem Anklammerungs‐Organe. Sitzungsberichte der 

Kaiserlichen  Akademie  der Wissenschaften.  Mathematisch‐

Naturwis‐senschaftliche Classe 1 (1–5): 289–303, pl. 8–9. 
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Pôvodná  ortografia: Xiphophorus  hellerii Heckel,  1848:  291,  pl.  8 

(fig. 1–3)  

Syn.:  [Poecilia  helleri]; Xiphophorus  guentheri  Jordan & Evermann, 

1896;  Xiphophorus  jalapae  Meek,  1902;  Xiphophorus  brevis 

Regan,  1907;  Xiphophorus  strigatus  Regan,  1907; Xiphophorus 

rachovii Regan, 1911. 

Typová lokalita: Orizaba, Mexiko [povodie Atlantiku]. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Stredná Amerika:  Belize,  Guatemala, 

Honduras, Mexiko. 

Obľúbená akváriová ryba. U nás ju opísali Hensel & 

Brtek (1971) v Teplom potoku pri Bojniciach, potom 

Májsky  (2000)  v  termálnych  jazierkach  v kúpeľoch 

Piešťany  a  v  cestnej  priekope  napájanej  vodou  z 

termálneho vrtu v Lohóte. 

 

GASTEROSTEIFORMES – PICHĽAVKOTVARÉ 

Gasterosteidae – pichľavkovité 

Gasterosteus aculeatus Linnaeus, 1758 – pichľavka 

siná 

Linnaeus  C.  1758.  Systema  naturae  per  regna  tria  naturae, 

secundum  classes,  ordines,  genera,  species,  cum 

characteribus, differentiis,  synonymis,  locis. Tomus  I. Editio 

decima, reformata. Holmiae: v. 1: i–ii + 1–824. 

Pôvodná ortografia: Gasterosteus aculeatus Linnaeus, 1758: 295. 

Syn.:  [Leiurus  aculeatus];  Gasterosteus  bispinosus Walbaum,  1792; 

Gasterosteus  teraculeatus  Lacepède,  1801;  Gasteracanthus 

cataphractus  Pallas,  1814  [Gasterosteus  cataphractus]; 

Gasterosteus biaculeatus Mitchill, 1815; Gasterosteus semiarmatus 

Cuvier,  1829;  Gasterosteus  niger  Cuvier,  1829;  Gasterosteus 

trachurus  Cuvier,  1829;  Gasterosteus  leiurus  Cuvier,  1829; 

Gasterosteus  semiloricatus  Cuvier,  1829;  Gasterosteus 

argyropomus  Cuvier,  1829;  Gasterosteus  tetracanthus  Cuvier, 

1829;  Gasterosteus  brachycentrus  Cuvier,  1829;  Gasterosteus 

noveboracensis  Cuvier,  1829;  Gasterosteus  obolarius  Cuvier, 

1829;  Gasterosteus  spinulosus  Yarrell,  1835;  Gasterosteus 

dimidiatus  Reinhardt,  1837;  Gasterosteus  loricatus  Reinhardt, 

1837;  Gasterosteus  biarmatus  Krynicki,  1840;  Gasterosteus 

ponticus  Nordmann,  1840;  Gasterosteus  neoboracensis  DeKay, 

1842;  Gasterosteus  nemausensis  Crespon,  1844;  Gasterosteus 

quadrispinosa Crespon, 1844; Gasterosteus cuvieri Girard, 1850; 

Gasterosteus  williamsoni  Girard,  1854;  Gasterosteus  inopinatus 

Girard,  1854;  Gasterosteus  plebeius  Girard,  1854;  Gasterosteus 

Dekayi  Ayres,  1855;  Gasterosteus  serratus  Ayres,  1855; 

Gasterosteus  insculptus  Richardson,  1855;  Gasterosteus 

intermedius  Girard,  1856;  Gasterosteus  pugetti  Girard,  1856; 

Gasterosteus  neustrianus  Blanchard,  1866;  Gasterosteus 

argentatissimus  Blanchard,  1866;  Gasterosteus  elegans 

Blanchard,  1866;  Gasterosteus  bailloni  Blanchard,  1866; 

Gasterosteus  texanus  Sauvage,  1874;  Gasterosteus  algeriensis 

Sauvage,  1874;  Gasterosteus  suppositus  Sauvage,  1874; 

Gasterosteus  atkinsii  Bean,  1879;  Gasterosteus  hologymnus 

Regan, 1909; Gasterosteus santaeannae Regan, 1909. 

Typová lokalita: Európa. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Atlantický  oceán,  Baltské,  Severné, 

Stredozemné, Čierne more a priľahlé vody. 

Kornhuber  (1863)  udáva  výskyt  pichľavky  v 

Poprade, Heckel a Kner (1858) v Krakove a Uhorsku. 

Balon  (1967b)  našiel  2  exempláre  v  roku  1966  v 

inundačnom  jazierku  Dunaja  pri  Vlčom  hrdle 

poniže Bratislavy, o dva roky neskôr jeden exemplár 

tamtiež  aj  Bastl  (1970).  Ďalšie  dva  exempláre 

pochádzajú z roku 1977 z inundačnej oblasti Dunaja 

pri  Gabčíkove  a  jeden  z  roku  1980  z  horného 

Rusovského  ramena  Dunaja  pod  Bratislavou 

(Hensel  1984b).  Jeden  exemplár  pichľavky  ulovil  v 

roku  1982  J. Brtek v  zátoke Dunaja pri  Iži. V  roku 

1983 zaznamenal masový výskyt pichľavky v kanáli 

Váhostavu  pri  Bodíkoch  (Hensel  (1984b).  V 

osemdesiatych  rokoch  zaznamenal  narastajúcu 

početnosť  pichľavky  v  menších  melioračných 

zarastených kanáloch pri Dunajskej Strede Sedlár et 

al. (1989). 

 

Prvý exemplár v Maďarskom povodí Dunaja pri 

Budapešti  pochádza  z  roku  1956  (Strebnez  1957), 

neskôr sa v okolí Budapešti od Verőcemarosu po Er‐ 

csi  lovili pichľavky  častejšie  (Botta  et  al.  1981)  a vo 

vodách oblasti Malého žitného ostrova  je všeobecne 

rozšíreným druhom (Pintér 1998).  

Ahnelt  (1986)  odvodzuje  stavy  pichľaviek 

v rakúskom úseku Dunaja z vysadovaní akvaristov 

v oblasti Viedne v osemdesiatych  rokoch minulého 

storočia. 

PERCIFORMES – OSTRIEŽOTVARÉ 

Centrarchidae – ostračkovité 

Lepomis  gibbosus  (Linnaeus,  1758)  –  slnečnica 

pestrá 

Linnaeus  C.  1758  .  Systema  naturae  per  regna  tria  naturae, 

secundum  classes,  ordines,  genera,  species,  cum 

characteribus, differentiis,  synonymis,  locis. Tomus  I. Editio 

decima, reformata. Holmiae. vol. 1: i–ii + 1–824 

Pôvodná ortografia: Perca gibbosa Linnaeus, 1758: 292. 

Syn.:  Perca  gibbosa  Linnaeus,  1758  [Eupomotis  gibbosus;  Lepomus 

gibbosus]; Pomotis vulgaris Cuvier, 1829. 

Typová lokalita: Karolíny, Amerika. 

Pôvodný areál rozšírenia: Severná Amerika: Od New Brunswicku 

po Južnú Karolínu; Veľké kanadské jazerá, Hudsonov záliv a 

horná  časť povodia  rieky Mississippi od Québecu  and New 

Yorku  na  západ  po  juhovýchodnú  Manitobu  a  Severnú 

Dakotu, a na juh po severné Kentucky a Missouri.  

Prvý  import  do  Európy  smeroval  v  roku  1880  do 

Nemecka (Welcomme 1988). Z Nemecka ju v rokoch 

1895  a  1905  introdukovali  do  Uhorska,  kde  ju  v 

nasledujúcich  rokoch  pozorovali  v  mnohých 

prítokoch Dunaja, Drávy a  jazera Balaton, a v  roku 

1931 sa objavila v Neziderskom  jazere  (Pintér 1980, 

1998).  Na  Slovensku  ju  po  prvýkrát  opísali  Balon 

a Mišík (1956) z Dunaja pri Medveďove a z mŕtveho 

ramena Lion pri Číčove. Prenikla k nám aj v povodí 

Tisy (Žitňan 1965). 

V súčasnosti je hojne rozšírená na juhozápadnom 

Slovensku, od povodia Moravy, všetkých biotopov 

Dunaja  a Malého Dunaja,  dolných  tokov Váhu  po 

Piešťany, Nitry po Topoľčany, Žitavy po Húl, Hronu 
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po  Želiezovce  a  odvodňovacích  kanálov,  mŕtvych 

ramien  a  inundačných  jazierok  pozdĺž  Dunaja  a 

Malého  Dunaja  (Mišík  1960,  Balon  1964,  Sedlár 

1957a, 1957b, 1959, 1962, 1969, Sedlár & Stráňai 1975, 

Holčík  1995a).  V  niektorých  vodách,  najmä  v 

čistejších  melioračných  kanáloch,  má  sklon  k 

nadmernému  premnoženiu  (Sedlár  et  al.  1989). 

Ferálne  populácie  slnečnice  sa  vytvorili  v  10 

európskych krajinách (Savini et al. 2010). 

Micropterus  salmoides  (Lacepède, 1802) – ostračka 

veľkoústa 

Lacepède B. G. E. 1802. Histoire naturelle des poissons. Vol. 4: i–

xliv + 1–728, pl. 1–16. 

Pôvodná ortografia: Labrus salmoides Lacepède, 1802: 716, 717, Pl. 

5 (fig. 2) 

Syn.:  Labrus  salmoides  Lacepède,  1802  [Aplites  salmoides,  Grystes 

salmoides, Huro salmoides]; Huro nigricans Cuvier, 1828 [Grystes 

nigricans, Perca nigricans]; Grystes megastoma Garlick, 1857. 

Typová lokalita: Karolíny, USA. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Severná Amerika:  rieka  sv. Vavrinca, 

Veľké  jazerá, Hudsonov  záliv  (rieka  Red),  a  povodie  rieky 

Mississippi;  Atlantické  povodia  od  Severnej  Karolíny  po 

Floridu a severné Mexiko.  

Do  Európy  bol  dovezený  na  sklonku  19.  storočia, 

podľa Holčíka  (1991)  v  roku  1877  do  Francúzska, 

podľa Welcommeho (1981) v roku 1879 do Anglicka. 

V roku 1883 doviezol do Nemecka známy chovateľ 

Max  von  dem  Borne  45  ostračiek  veľkoústych  z 

jazera Greenwood pri New Yorku, z ktorých prežilo 

10 exemplárov  (Borne 1888). Z  týchto desiatich  rýb 

sa odvodzuje pôvod európskych populácií ostračky 

veľkoústej  (Oliva  1995).  Nie  všade,  kam  boli 

nasadené  do  voľných  vôd  sa  aj  udržali 

životaschopné  populácie,  niekde  sa  udržujú  len 

vďaka  vysadzovaniu.  Ferálne  populácie  sa 

vyskytujú  v  15  európskych  krajinách  (Savini  et  al. 

2010). 

Prvý  doklad  o  výskyte  ostračky  veľkoústej  vo 

voľných  vodách  Slovenska  pochádza  z Dunaja  pri 

Śtúrove  z  roku  1957  (Mišík  1958).  Slovenský 

rybársky zväz nasadzuje ostračky do svojich revírov 

aj v súčasnosti. 

Cichlidae – cichlovité 

Oreochromis mossambicus  (Peters,  1852)  –  tilapia 

mozambická 

Peters W.  (C. H.).  1852. Diagnosen  von  neuen  Flussfischen  aus 

Mossambique. Monatsberichte der Königlichen Preussischen 

Akademie der Wissenschaften  zu Berlin 1852: 275–276, 681–

685. 

Pôvodná  ortografia:  Chromis  (Tilapia)  mossambicus  Peters,  1852: 

681. 

Syn.:  Chromis  mossambicus  Peters,  1852  [Chromis  niloticus  var. 

mossambicus,  Cromis  mossambicus,  Oreochromis  mossambica, 

Sarotherodon  mossambicus,  Tilapia  mossambica,  Tilapia 

Mozambique];  Chromis  dumerilii  Steindachner,  1864  [Tilapia 

dumerilii]; Chromis vorax Pfeffer, 1893  [Tilapia vorax]; Chromis 

natalensis  Weber,  1897  [Tilapia  natalensis];  Tilapia  arnoldi 

Gilchrist & Thompson, 1917. 

Typová lokalita: Rieka Zambezi, Mozambik [Východná Afrika]. 

Pôvodný areál rozšírenia: severná a východná Afrika 

Do Európy bola tilapia mozambická dovezená v ro‐

ku  1962,  a  to  do  bývalého  ZSSR  (Holčík  1991). 

Chová  sa na  farmách po  celej Európe. U nás  tento 

druh  našiel  v  termálnom  potoku  pri  Bojniciach 

Májsky (2007). 

Oreochromis  niloticus  (Linnaeus,  1758)  –  tilapia 

nílska 

Linnaeus  C.  1758.  Systema  naturae  per  regna  tria  naturae, 

secundum  classes,  ordines,  genera,  species,  cum 

characteribus, differentiis,  synonymis,  locis. Tomus  I. Editio 

decima, reformata. Holmiae: v. 1: i–ii + 1–824. 

Pôvodná ortografia: Perca nilotica Linnaeus, 1758: 290. 

Syn.:  Labrus  salmoides  Lacepède,  1802  [Aplites  salmoides,  Grystes 

salmoides, Huro salmoides]; Huro nigricans Cuvier, 1828 [Grystes 

nigricans, Perca nigricans]; Grystes megastoma Garlick, 1857. 

Typová lokalita: rieka Níl. 

Pôvodný areál rozšírenia: severná a východná Afrika. 

Do  Európy  dovezená  v  roku  1957  do  Nemecka 

(Welcomme  1988,  Holčík  1991).  Na  Slovensku  sa 

chová  v  akvapónii,  ako  napríklad  na  rybej  farme 

v Koniarovciach  (http://www.potravinyslovenska. 

sk/rybia‐farma‐koniarovce). 

Odontobutidae – býčkovcovité 

Perccottus  glenii  Dybowski,  1877  –  býčkovec 

amurský 

Dybowski  B.  N.  1877.Ryby  sistemy  vod  Amura.  Izvestia 

Zapadnosibirskogo  otdela  Imperatorskogo  Russkogo 

geografičes‐kogo obščestva, Irkutsk 8 (1–2): 1–29. 

Pôvodná ortografia:. Perccottus glenii Dybowski 1877: 28.  

Syn.: [Perccottus glehni, Percottus glehni]; Eleotris dybowskii Herzen‐

stein & Warpachowski,  1888;  Eleotris  pleskei Warpachowski, 

1888 [Percottus pleskei]. 

Typová lokalita: Povodie rieky Ussuri, Rusko. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  východná Ázia  v povodí Ochotského 

mora:  na  severe  od  rieky  Tugur,  cez  stredný  a  dolný  tok 

Amuru (od rieky Tygda až po ústie) vrátane povodí riek Zeja, 

Sungari a Ussuri a jazera Chanka. 

Do  Európy  býčkoveac  amurského  po  prvýkrát 

importovali v roku 1914, konkrétne do rybníka Lisin 

Nos pod Sankt Peterburgom (Machlin 1957). Import 

pochádzal  z  rieky  Zeja,  pravostranného  prítoku 

Amuru. Podľa Dmitrieva (1971) sa tak však stalo už 

v roku 1912, kedy ho doviezli do Sankt Peterburgu, 

kde ho zo začiatku chovali v akváriách a v roku 1916 

ho nasadili do parkového rybníka v oblasti Gorskaja 

Aleksandrovskaja,  kde  sa  rozmnožil.  Potomstvo 

niekoľkých  desiatok  dovezených  exemplárov  dnes 
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obýva  jazerá  sanktpeterburgskej  oblasti  (Nejelov 

1987) a plytčiny Fínskeho zálivu (Dmitriev 1971). Po 

druhýkrát býčkovca importovali z Amuru do nádrží 

podmoskovskej  oblasti  účastníci  Amurskej 

ichtyologickej  expedície  v  roku  1950  (Kryžanovskij 

et  al.  1951).  Rozmnožil  sa  tu  a  prenikol  do  Oky, 

Volgy  a  jej  prítokov,  hojne  sa  vyskytuje  najmä  v 

Moskovskej  a  Nižnegorodskej  oblasti  (Jelovenko 

1981,  1985).  Sú  doklady  aj  o ďalšej  introdukcii 

býčkovca  amurského:  v  roku  1970  sa  do  povodia 

Volgy  dostal  s  násadou  amurov  na  rybiu  farmu  v 

Gor’kom  (dnes Nižnij Novgorod)  (Kuderskij  1980), 

koncom  osemdesiatych  rokov  ho  našli  v  povodí 

Kamy pri Per’me (Golubcov 1993). V deväťdesiatych 

rokoch  sa  objavil  v Daugave  v  Lotyšsku  (Plikšs & 

Aleksejevs 1998), ďalej v nádrži Inženernoe v povodí 

rieky  Pregeľ  v Kaliningradskej  oblasti  (Diripasko 

1996, 1997), v hornom toku Dnestra v okolí Ľvova na 

Ukrajine  (Korte  1995)  a  v  povodí  Visly  v  Poľsku 

(Antychowicz 1994). 

Býčkovca  amurského  považovali  za  vhodný 

objekt  pre  chov  v  akváriách  (Machlin  1957), 

uvažovalo sa  tiež o  jeho využití v boji proti  larvám 

komárov  prenášajúcich maláriu  (Kirpičnikov  1945, 

Iľjin 1949). 

V povodí Dunaja ho prvýkrát zistili v roku 1997 

vo  vodnej  nádrži  Kisköre  na  Tise  pri  Tiszafürede 

(Harka 1998), na konci deväťdesiatych rokov bol už 

známy od sútoku Tisy s riekou Körös až po Bodrog 

(Szító & Harka 2000). Neskôr boli ohlásené nálezy z 

rybníka  Jazovo  vo Vojvodine  v  r.  2001  (Gergely & 

Tucakov  2003),  v  močiari  pri  Brande  pri  Opove 

v Banáte  (Popović  2004)  a  v  roku.  2009  v kanále 

Silvia  pri  Sinnicolau  Mare  v  povodí  rieky  Mureş 

(Copilaş‐Ciocianu  &  Pârvulescu  2011),  v povodí 

rieky Bega pri Sănmihaiu German (Covaciu‐Marcov 

et  al.  2011)  a  v  odvodňovacom  kanáli  pri  osade 

Egyek  vo  východnom  Maďarsku  (Mérő  2016), 

všetko v povodí Tisy. 

V  Dunaji  ho  zaregistrovali  v  roku  2000  pri 

Pogareve  (r. km  426) v Bulharsku  (Kutsarov  2005), 

v roku 2003 pri Vinci (r. km 1047)v Srbsku (Šipoš et 

al. 2004) a pri Vajuge (r. km 903) v oblasti priehrady 

v Železných vrátach II (Simonović et al. 2006), v roku 

2005 v Srbsku pri Ivanove (r km 1139) (Hegediš et al. 

2007), v Rumunsku  (r. km 929)  (Popa  et  al. 2006) a 

Bulharsku  (r.  km  840–744)  medzi  obcami  Vrav  a 

Lom  (Jurajda  et  al.  2006),  v  roku,  v  roku  2006  pri 

Prahove v Srbsku (r. km 861) (Lenhardt et al. 2006) a 

napokon  v  delte  Dunaja  v  roku  2007  Rumunsku 

(Nastase  2007)  a  v  roku  2011  na  Ukrajine  (Kvach 

2012).  

V povodí Dunaja sa objavil v roku 2001 v rieke 

Suceava  pri  Domeşti  (prítok  Siretu  v  Rumunsku) 

(Nalbant  et  al.  2004),  v  strednom  toku  Sávy  pri 

Slavonskom Brode (r. km 380) v Chorvátsku (Ćaleta 

et  al.  2011)  a  v  rokoch  2012–2015  v  povodí  rieky 

Naab  v  Bavorsku  (Reshetnikov  &  Schliewen  2013 

a Nehring. & Steinhof 2015). 

V  súčasnosti  je  býčkovec  rozšírený  aj  v  48 

regiónoch  Ruskej  ferácie,  v  Kazachstane, 

Mongolsku,  Lotýšsku,  Estónsku,  Bielorusku,  na 

Ukrajine, v Moldove a v Poľsku (Reshetnikov 2010). 

Prvý exemplár sa na Slovensku našiel v auguste 

1998  v  medzihrádzovom  priestore  Latorice  pri 

Kamennej  Moľve  (Koščo  et  al.  1999),  na  jar 

nasledujúceho roku sa zistil hojný výskyt býčkovca 

v kanáloch pri Boťanoch a v Leleskom kanáli, 2 km 

nad Lelesom  (Kautman 1999) a v  lete aj v Bodrogu 

pri  Somotore  a  Kline  (Harka  et  al.  2000a,  b). 

Intenzívny  prieskum  ichtyofauny,  realizovaný  v 

rokoch  2001  a 2002  ukázal,  že  býčkovec  sa  stal 

bežným druhom v systéme Bodrogu, Latorice a Tisy 

(Koščo & Košuth 2002 a Koščo et al. 2003). 

Gobiidae – býčkovité 

Babka  gymnotrachelus  (Kessler,  1857)  –  býčko 

nahotemenný 

Kessler K. F. 1857. Nachträge zur Ichthyologie des südwestlichen 

Russlands.  Bulletin  de  la  Société  Impériale  des Naturalistes 

de Moscou v. 30 (pt 2): 453–481.  

Pôvodná ortografia:. Gobius gymnotrachelus Kessler, 1857: 464.  

Syn.:  Gobius  gymnotrachelus  Kessler,  1857  [Mesogobius 

gymnotrachelus,  Neogobius  gymnotrachelus];  Gobius  burmeisteri 

Kessler, 1877; Gobius macropus De Filippi, 1863. 

Typová lokalita: Dnester a prítoky, hlavne Sluč, Ukrajina. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Povodie  Čierneho,  Azovského 

a Kaspického mora. 

V  spodnej  časti  Dunaja  sa  vyskytoval  po  Călăraşi 

(Borcea 1933), po Ruse (Svetovidov 1964, Bănărescu 

1964),  resp.  až po Vidin  (Smirnov  1986). V  októbri 

1991  ulovili  pohlavne  dospelý  pár  býčka 

nahotemenného v priehradnej nádrži  Đerdap  II na 

Dunaji v oblasti Železných Vrát (Hegediš et al. 1991) 

a v septembri  1997  ďalší  exemplár  cca  2  km  nad 

uvedenou  nádržou  na  r.  km  861  pri  Prahove 

(Simonović  et  al. 1998).  Janković  (1996) však udáva 

výskyt býčka nahotemenného z tejto oblasti už pred 

postavením  priehrady  Đerdap  I,  teda  pred májom 

1972. 

V  októbri  1999  sa  prekvapujúco  ulovil  jeden 

samec  tohto  druhu  v  karloveskom  ramene Dunaja 

pri  ostrove  Sihoť  v  Bratislave  (Kautman  2001). Na 

jeseň roku 2001 ulovil Kautmann (in litt.) ďalšie dva 

exempláre  v  Karloveskom  ramene  v  Bratislave. 

Početný  je  v  Karloveskom  ramene  Dunaja, 

sporadicky  sa  uloví  aj  v  ostatných  častiach 
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inundácie,  vrátane  malého  Dunaja  (Koščo  et  al. 

2005). 

Dodatočne  sa  ukázalo  sa,  že  dva  exempláre 

opísané  Zweinüllerovou  et  al.  (2000)  z  inundácie 

Dunaja pri Regelsbrunne a Haslau v Rakúsku, cca 15 

km  od  Bratislavy,  pod  menom  Neogobius  syrman, 

patria  do  druhu  N.  gymnotrachelus  (Ahnelt  et  al. 

2001). 

Neogobius  fluviatilis  (Pallas,  1814)  –  býčko 

piesočný 

Pallas  P.  S.  1814.Zoographia  Rosso‐Asiatica,  sistens  omnium 

animalium  in  extenso  Imperio  Rossico  et  adjacentibus 

maribus  observatorum  recensionem,  domicilia,  mores  et 

descriptiones  anatomen  atque  icones  plurimorum.  Vol.  3. 

Petropoli:  i– vii + 1–428 pp., pl. 1, 13, 14, 15, 20, 21.  [Dátum 

publikácie  pre  vol.  3  stanovený  v  Opinione  212, 

Medzinárodnej komisie zoologickej nomenklatúry ako 1814].  

Pôvodná ortografia:. Gobius fluviatilis Pallas 1814: 162.  

Syn:. Gobius  fluviatilis Pallas,  1814  [Apollonia  fluviatilis, Neogobius 

fluviatilis; Gobius stevenii Nordmann, 1840 [Gobius steveni]. 

Typová  lokalita:  ústia  riek  vtekajúcich  do  Čierneho  mora; 

Kaspické more. 

Pôvodný areál rozšírenia: Povodie Čierneho a Kaspického mora.  

Žije v Čiernom a Marmarskom mori, a tiež v riekach 

a  jazerách  ich  povodia.  V  Dunaji  bol  známy  po 

mesto  Orşova  (Bănărescu  1964).  V  roku  1970  sa 

zaznamenal masový výskyt býčka riečneho v  jazere 

Balaton v Maďarsku  (Bíró  1971a,  1972,  1974,  1995), 

neskôr aj v  jeho prítokoch Eger‐víz a Nagymetszés‐

patak, a tiež vo vodnej nádrži Kis‐Balaton (Bíró et al. 

2001). Našiel sa aj v Tise, a to v maďarskom (Harka 

1993a,b,  Harka  &  Jakab  2001)  i  juhoslovanskom 

úseku (Gulemino 1964), ďalej v spodnom toku rieky 

Sió a v Dunaji pod jej vtokom (Harka 1997), a tiež v 

Dráve (Sallai 2000). Údaj o jeho výskyte v Dunaji pri 

Dömösi  (Erős  1996,  Erős  &  Guti.  1997),  pár 

kilometrov  od  našich  hraníc,  bol mylný  (zámena  s 

druhom Neogobius kessleri). 

Koncom  augusta  roku  2001  ulovili  Stráňai 

a Andreji  (2001,  2002)  v  slovensko‐maďarskom 

úseku  Dunaja  medzi  Štúrovom  a  ústím  Hronu  a 

následne  aj  v  samotnom  Hrone  22  ex.  býčka 

piesočného. Pomaly sa šíri hore Dunajom a do  jeho 

prítokov (Holčík et al 2003). 

Zo systému rieky Visly je známy úlovok býčka 

piesočného z roku 1997 v hlavnom toku rieky Bug 

pri meste Janów Podlaski (Danilkiewicz 1998).  

Neogobius  melanostomus  (Pallas,  1914)  –  býčko 

čiernoústy 

Pallas  P.  S.  1814.  Zoographia  Rosso‐Asiatica,  sistens  omnium 

animalium  in  extenso  Imperio  Rossico  et  adjacentibus 

maribus  observatorum  recensionem,  domicilia,  mores  et 

descriptiones  anatomen  atque  icones  plurimorum.  Vol.  3. 

Petropoli:  i– vii + 1–428 pp., pl. 1, 13, 14, 15, 20, 21.  [Dátum 

publikácie  pre  vol.  3  stanovený  v  Opinione  212, 

Medzinárodnej komisie zoologickej nomenklatúry ako 1814].  

Pôvodná ortografia: Gobius melanostomus Pallas 1814: 151.  

Syn.:  Gobius  melanostomus  Pallas,  1814  [Apollonia  melanostoma]; 

Gobius cephalarges Pallas, 1814 [Neogobius cephalarges, Ponticola 

cephalarges];  Gobius  chilo  Pallas,  1814;  Gobius  melanio  Pallas, 

1814;  Gobius  virescens  Pallas,  1814;  Gobius  exanthematosus 

Pallas,  1814;  Gobius  sulcatus  Eichwald,  1831;  Gobius  affinis 

Eichwald,  1831;  Gobius  lugens  Nordmann,  1840;  Gobius 

grossholzii Steindachner, 1894. 

Typová lokalita: Sevastopoľ, Krym, Balaklava, Ukrajina. 

Pôvodný  areál  rozšírenia:  Povodia  Čierneho,  Azovského 

a Kaspického mora. 

Najpočetnejšie zastúpený druh býčka v pobrežných 

vodách  Čierneho  a  Marmarského  mora,  odkiaľ 

vystupuje  do  riek  a  jazier  (Svetovidov  1964), 

v Dunaji  po  Vidin  (Drenski  1951).  Známa  je 

expanzia  (pravdepodobne  zavlečenie)  býčka 

čiernoústeho  až  do  Gdańského  zálivu  (Skóra  & 

Stolarski 1993, 1994), alebo do vôd v okolí Moskvy 

(Šatunovskij  et  al.  1988).  V  septembri  roku  1997 

ulovili  trinásť  exemplárov  býčka  čiernoústeho 

v srbskom úseku Dunaja pri Prahove (r. km 861), cca 

2 km nad nádržou Ðerdap II (Simonović et al. 1998) 

a v roku 1999 tri juvenilné jedince v rakúskom úseku 

Dunaja  pri  Viedni  (Ölhafen  Lobau).  Na  jeseň 

nasledujúceho  roku  sa  v  tom  istom  úseku 

elektrolovom  zistil  početný  výskyt  býčka 

čiernoústeho,  konkrétne  151  jedincov  na  100  m2 

(Wiesner et al. 2000).  

Na  Slovensku  bol  zistený  v  roku  2003  v  ústí 

Hrona  do  Dunaja  (Stráňai  &  Bitter  2003).  V 

súčasnosti  sa  z  býčkov  správa  najexpanzívnejšie 

(Koščo et al 2005).  

Ponticola kessleri (Günther, 1861) – býčko hlavatý 

Günther A. 1861. Catalogue of  the  fishes  in  the British Museum. 

Catalogue of  the acanthopterygian  fishes  in  the collection of 

the  British  Museum.  Gobiidae,  Discoboli,  Pediculati, 

Blenniidae,  Labyrinthici,  Mugilidae,  Notacanthi.  Vol.  3. 

London: i–xxv + 1–586. 

Pôvodná ortografia: Gobius kessleri Günther 1861: 553. 

Syn.:  [Gobius  kessleri,  Neogobius  kessleri];  Gobius  platycephalus 

Kessler, 1857. 

Typová lokalita: Rieka  Dnester, Ukrajina. 

Pôvodný areál rozšírenia: Povodia severozápadu Čierneho mora, 

východné Baltské more. 

Je  pôvodným  obyvateľom  brakických  vôd 

severozápadnej  časti  Čierneho  mora  a  dolných 

úsekov  doň  ústiacich  riek,  od  Dunaja  po  Dneper 

(Svetovidov  1964).  V  Dunaji  samotnom  sa 

vyskytoval  výlučne  v  spodnom  toku  až  po  oblasť 

Železných vrát  (Steindachner 1870),  resp. po mesto 

Moldova Noua v Ba‐náte (Bănărescu, 1964). Vutskits 

(1911) však udáva jeho výskyt v Dunaji až pri Bačkej 

Palanke. 
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V sedemdesiatych rokoch minulého storočia bol 

hlásený  z  ústí  riek  Velika Morava,  Sava  a  Tisa  v 

Juhoslávii  (Ristić 1977), v deväťdesiatych  rokoch  sa 

však  znenazdania  objavil  v  strednej  časti  povodia 

Dunaja. Už  v  prvej  polovici  deväťdesiatych  rokov 

hlásili  maďarskí  rybári  úlovky  jednotlivých 

exemplárov  z  Dunaja  pri  Baji,  Fajszi  a  Budapešti, 

tieto správy však zostali nepotvrdené  (Pintér 1998). 

V  ro‐ku  1994  zaregistrovali  dva  exempláre  býčka 

hlavatého v ramene periodicky spojenom s hlavným 

tokom  Dunaja  pri  Regelsbrunne  vo  východnom 

Rakúsku (Zweimüller et al. 1996), o rok neskoršie sa 

v Dunaji východne od Viedne medzi r. km 1890,2 a 

1888,5 ulovilo šesť a o ďalší  rok sedem exemplárov 

(Ahnelt et al. 1998). V máji roku 1996 sa ulovil jeden 

exemplár v Dunaji na  r. km 1700 pri Dömösi  (Erős 

1996; omylom určený ako N. fluviatilis), v septembri 

dva  exempláre  pri  Visegráde  (r.  km  1696)  a  v 

decembri jeden na r. km 1843 pri Dunakiliti (Erős & 

Guti 1997).  

Na našej strane Dunaja výskyt býčka hlavatého 

zaregistrovali  v  júni  1996  na  r.  km  1741  pri 

Kravanoch  (Stráňai  1987),  pri  Medveďove, 

Bratislave,  Vojke  a  Bodíkoch  (Kautman  2000). 

Postupne sa dostal do spodných častí  jeho prítokov 

(Ipeľ, Hron, Váh, Malý Dunaj)  (Koščo et al 2005). V 

roku 1998 v Dunaji nad Viedňou, medzi r. km 1891 a 

1888,  odhadli  populačnú  hustotu  býčka  hlavatého 

na 432 exemplárov na 100 m úseku (Weissenbacher 

et al. 1998). 

Proterorhinus  semilunaris  (Heckel,  1839)  –  býčko 

rúrkonosý 

Heckel  J.  J.  1839.  Ichthyologische  Beiträge  zu  den  Familien  der 

Cottoiden,  Scorpaenoiden,  Gobioiden  und  Cyprinoiden. 

Annalen des Wiener Museums der Naturgeschichte v. 2 (no. 

1): 143–164, Pls. 8–9. 

Pôvodná  ortografia:  Gobius  semilunaris  Heckel,  1839:  152,  Pl.  8 

(figs. 5–6) 

Syn.:  Gobius  semilunaris  Heckel,  1837;  Gobius  rubromaculatus 

Kriesch, 1873. 

Typová lokalita: Rieka Marica pri Plovdive. 

Pôvodný areál rozšírenia: Povodie Čierneho mora. 

Až  donedávna  sa  všetky  populácie  býčka 

rúrkonosého  uvádzali  pod  menom  Proterorhinus 

marmoratus  Pallas,  1814.  Stepien  et  al.  (2005)  a 

Stepien  a Tumeo  (2006)  však  zistili  medzi 

populáciami  P. marmoratus  značnú  genetickú 

divergenciu  a dospeli  k  záveru,  že  existujú  dva 

samostatné  druhy:  morský  P.  marmoratus  Pallas, 

1814  a  sladkovodný  druh  v  Dunaji,  Dnepri  a 

pravdepodobne  aj  v  iných  eurázijských 

sladkovodných  biotopoch.  Pre  sladkovodný  druh 

navrhli použiť meno P.  semilunaris Heckel,  1837. V 

zhode  s  týmito zisteniami Kottelat a Freyhof  (2007) 

usúdili, že Proterorhinus marmoratus do sladkých vôd 

nevstupuje. Sorokin et al. (2011) však tvrdia, že ide o 

dva  euryhalinné  druhy  historicky  rozšírené  v 

rôznych  oblastiach:  Proterorhinus  semilunaris  v 

severozápadnej a P. marmoratus v se‐verovýchodnej 

časti povodia Čierneho mora. 

Niektorými  autormi  je  býčko  rúrkonosý 

považovaný  za  pôvodnú  súčasť  našej  ichtyofauny. 

Iní naopak tvrdia, že je „pontickým prisťahovalcom“ 

(Hankó  1931),  resp.  postglaciálnym  imigrantom 

z dolnodunajských refúgií (Balon 1968, Ahnelt 1989, 

Ahnelt et al. 1998). Treba pripomenúť, že ani v jednej 

z  významných  publikácií  týkajúcich  sa  povodia 

Dunaja niet až do sedemdesiatych rokov 19. storočia 

žiadna  zmienka  o  býčkoch  (napr.  Marsligli  1726, 

Kramer  1756,  Grossinger  1794,  Reisinger  1830, 

Fitzinger  1832,  Heckel  &  Knerr  1858,  Pančić  1860 

alebo Siebold 1863). 

Býčka  rúrkonosého,  Proterorhinus  semilunaris, 

opísal  v  roku  1893  Johann  Jakob  Heckel  podľa 

exemplára,  ktorý  zbieral  Dr.  Frivaldszky  v Marici 

pri  Plovdive  (vtedy  pri  Philippopolise  v  Rumélii, 

provincii Osmanskej  ríše)  (Ahnelt & Mikschi 2008). 

O geografickom rozšírení tohto druhu existuje v sú‐

časnosti  množstvo  údajov,  ktoré  možno  zhrnúť 

v nasledujúcom prehľade. 

Vyskytuje  sa  v  Dnepri  (Днепр/Дняпро/ 

Дніпро) od ústia až po Kyjev (Smirnov 1986), tiež v 

jeho  priehradných  nádržiach  –  Dniprovská 

(Zaporizská)  (Movčan  &  Romaň  2014), 

Dniprodzeržynská  (Belyaev  et  al.  1965), 

Kremenčukská, Kanivská, (Mov‐čan & Romaň 2014) 

a Kyjivská  (Movčan  2012)  a  v  prítokoch  Samara  a 

Oriľ (Movčan & Romaň 2014), Vorskla (Kesler 1856), 

Psël  (Berg  1932),  Tiasmyn  a  Viľšanka,  (Movčan  & 

Romaň 2014), Ros’(Beling 1937), Sula, Supij a Stuhna 

(Movčan & Romaň 2014), Trubiž (Berg 1932) a Desna 

(Tkačenko  et  al.  2007).  V  auguste  2007  sa  objavili 

prvýkrát  v  strednom  a hornom  úsekoch  rieky 

Pripjať  v  Bielorusku,  v  blíz‐kosti  dnepersko‐

bugského kanála  (Rizevsky  et  al. 2007). Dnepersko‐

bugský  kanál  (Дняпроўска‐Бугскі  канал/ 

Каралеўскі  канал),  dokončený  v  roku  1783,  spája 

rieku  Pina  (ľavostranný  prítok  r.  Pripjať  v  povodí 

Dnepra)  s  riekou  Muchavec  (prítok  Západného 

Bugu  v  povodí  Visly).  V  apríli  2008  zaznamenali 

býčka  rúrkonosého  v  poľskom  Bugu  a  v  dolnom 

toku  rieky  Visla  pri  Płocku  pod  Włocławskou 

priehradnou  nádržou,  približne  405  km  za 

konvergenciou Bug‐Dneper (Grabowska et al. 2008 ). 

To zodpovedá odhadovanej rýchlosti šírenia 608 km 

ročne, čím sa býčko rúrkonosý stáva najrýchlejšie sa 

šíriacim pontokaspickým  invadorom (Semchenko et 

al. 2011). 
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V  Južnom Bugu  (Південний Буг) vystupuje  až 

ponad Pervomajsk (Berg 1949). 

V Dnestri  (Nistru/Дністер)  sa vyskytuje hlavne 

v  spodnom  toku  a  v  priehradnej  nádrži 

Dubossary/Dubăsari (Vasiľeva 2003), bol zistený pri 

mestách/osadách:  Pulanka,  Sucleia  (Tirapol), 

Varniţa, Criuleni, Vadul  lui Vodă, Dubăsan, Goian, 

Camenca,  Soroca,  Otaci,  Naslavcea,  a  tiež  v  jeho 

povodí  v  riekach  Bâc  (Bulat  2017),  Răut  (Borcea 

1933) a ich prítokoch Ciuluc, Cubolta, Copăceanca a 

v jazere Ghididhici (Bulat 2017). 

Obýva tiež zátoky, zálivy a limany ukrajinského 

pobrežia  Čierneho  mora  ako  sú:  Džarilhadska 

a Tendrivska zátoka, Jagorlyckij záliv, Zburjivs’ka a 

Dniprovska  zátoka, Berezanskij  a Tilihuľskij  liman, 

Budackij  liman,  Liman  Sasyk  a  Žebrijanskij  liman 

(Manilo 2008–2009). 

Antipa  (1909)  udáva  býčka  rúrkonosého  z  po‐

brežných  vôd  Čierneho  mora,  z  jazier  Razelm 

(Razim)  a  Sinoe,  ako  aj  v  Dunaji,  kde  sa  často 

nachádza v  inundácii. Bănărescu  (1964) ohlásil  jeho 

výskyt  už  v  celom  rumunskom  úseku  Dunaja. 

Obýva  aj  jazerá  súvisiace  s  Dunajom  v  južnej 

Besarábii  a východnom  Rumunsku:  Kytaj, 

Katlabuch,  Jalpuch,  Kahul,  Crapina,  Brateş,  Jijila, 

Cochirleni  a Bugeacului  (Borcea  1933),  ako  aj 

Gîrliciu‐Ciobanu,  Oltina,  Cabăl,  Călăraşi,  Greaca, 

Potelu  (Bănărescu  1964),  tiež  rybníky  súvisiace  s 

Dunajom  v  jeho  delte,  v  oblasti  jazera  Razelm 

(Bănărescu  &  Bănăduc  2007)  a  kom‐plexy  jazier 

Gorgova‐Uzlina  a  Sontea‐Furtuna  v  bio‐sférickej 

rezervácii delty Dunaja (Năstase 2012). 

V  Dunaji  je  známy  od  ukrajinského  mesta 

Vilkovo  (Manilo  2008–2009),  v  rumunsko‐

bulharskom  úseku  bol  v  rokoch  2005/6 

zaznamenaný  pri  mestách  Dunavec  (r.  km  423), 

Požarevo (r. km 464), Sandrovo (r. km 477), Ruse (r. 

km  502), Belene  (r.  km  578), Kozloduj  (r.  km  701), 

Stanevo (r. km 724), Dolno Linevo (r. km 735), Lom 

(r.  km  744),  Arčar  (r.  km  770),  Simeonovo  (r.  km 

776),  Vidin  (r.  km  791),  Košava  (r.  km  811), 

Gomotarci (r. km 817), Jasen (r. km 825), Novo Selo 

(r. km 833) a Vrav  (r. km 836)  (Polačik  et  al. 2008). 

Vyskytuje  sa  aj  na  pravom  brehu Dunaja  v  jazere 

Srebărna,  r.  km  391–393  (Pehlivanov  et  al.  2005),  v 

močiari  pri  dedine  Malăk  Preslavec  (r.  km  414), 

v spustnutých rybníkoch a odvodňovacích kanáloch 

nížiny  Kalimok–Brăšlen  (r.  km  436–453)  a močiari 

pri dedine Orsoja  (r. km 756–762)  (Pehlivanov et al. 

2011). 

V ľavostranných prítokoch Dunaja v Rumunsku 

je  známy  z  Prutu,  Seretu,  Ialomiţe  a Argeşu.  Berg 

(1949) udáva výskyt býčka  rúrkonosého v Prute  až 

po  mesto  Iaşi.  Bulat  (2017)  ho  však  našiel  vyššie 

proti  toku, až pri Osteşti. V  celom Prute  sú  známe 

miesta  jeho  výskytu  pri  mestách/osadách: 

Giurgiuleşti, Câşliţa, Cahul, Leova, Leuşeni, Sculeni, 

Branişte  a  Osteşti  (Damba),  tiež  v  jeho 

ľavostranných prítokoch Ciuhur, Racovăţ, Lopatnic, 

Vilia,  Larga,  ako  aj  v  jazerách  Lacul  Beleu,  Lacul 

Manta  a  Lacul  Costeşti–Stânca  (Bulat  2017). 

Vyskytuje sa aj v pravostranných prítokoch Prutu, v 

riekach  Bahlui  a  Jijia,  a  v  jazerách  Vladnic  a 

Beldiman pri Iaşi. (Borcea 1933). 

V rieke Seret (Siret/Серет) sa jeho výskyt udáva 

medzi mestami Dolhasca a Bacău (Battes et al. 2005) 

a v  jej pravostrannom prítoku Buzău v r. 2003–2005 

(Ureche  et  al.  2006).  V  povodí  Ialomiţe  je  známy 

z jazera Snagov (Borcea 1933). V povodí rieky Argeş 

sa vyskytuje v prítokoch Dâmboviţe v rieke Ilfov pri 

Nucete  (Bănărescu  1964)  a  rieke  Colentina  pri 

Bukurešti  (Borcea  1933),  tiež  v  jazerách  v  okolí 

Bukurešti (Bănărescu 1964). 

V pravostranných prítokoch Dunaja v Bulharsku 

zaregistrovali  býčka  rúrkonosého  v  riekach:  Arčar 

po roku 2000 (Vassilev et al. 2012) a v rokoch 2006 až 

2012 až po 3. r. km (Zarev et al. 2013), Lom v r. 2000 

(Vassilev  et  al. 2012) a v  rokoch 2006 až 2012 po 4. 

r. km, (Zarev et al. 2013), Ogosta v estuári (Karapet‐

kova 1994) a v rokoch 2006 až 2012 až po 32. r. km 

(Zarev et al. 2013),  tiež v  jej pravostrannom prítoku 

Skat po r. 2000 (Vassilev et al. 2012) a v rokoch 2006 

až  2012  až  po  16.  r.  km  (Zarev  et  al.  2013),  Jantra 

v rokoch  2006  až  2012  až  po  Petko  Karavelovo 

(Vassilev  et  al. 2008) a v  jej pravostrannom prítoku 

Stara reka až po Džujunicu (Michov & Kolev 2006). 

V  strednom  toku  Dunaja  bol  prvýkrát 

pozorovaný  a opísaný  ako nový druh pod menom 

Gobius  rubromaculatus  Kriesch,  1873  v  ústí 

termálneho potoka vtekajúceho do Dunaja v starom 

Budíne  (Óbuda),  dnes  súčasť  Budapešti  (Kriesch 

1873), neskôr aj v ja‐zere Balaton (Herman 1887) a v 

jeho  prítokoch  Tapolca‐patak,  Eger‐víz  a  Lesence 

(Vutskits 1911). V zbierkach prírodovedného múzea 

vo  Viedni  sa  nachádza  11  exemplárov  býčka 

rúrkonosého  z  rieky  Sió,  ktoré  tam  v  roku  1879 

daroval  Karl  Koelbel  (Ahnelt  1988).  Medić  (1896) 

udáva  býčka  rurkonosého  z  Dunaja  nad 

Belehradom,  Mika  a  Breuer  (1928)  ho  našli  v 

Neziderskom  jazere,  kde  bol  ešte  v  šesťdesiatych 

rokoch 20. storočia hojný (Kritscher 1973), dnes však 

odtiaľ úplne vymizol (Mikschi et al. 1996). 

V  maďarskom  úseku  Dunaja  je  výskyt  býčka 

rúrkonosého  zaznamenaný  pri  mestách/osadách 

Baja  (r.  km  1480)  v  r.  1951  (Mihályi  1954), Gerjen 

(r. km  1515)  v  r.1980  (Botta  et  al.  1984), Madocsa 

a Bölcske  (r. km 1545) a Ercsi  (r. km 1613) v r. 1980 

(Botta  et  al.  1981),  Budapest  (r.  km  1647)  v  r.  1879 
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(Mihályi  1954)  a  v.  r  1957,  1959,  1993,  1994,  2004, 

2007  (Sevcsik &  Erős  2008),  Felsőgöd  (r.  km  1668) 

v r. 1951, (Mihályi 1954) a v r. 1988, 2007 (Sevcsik & 

Erős  2008), Vác  (r.  km  1680)  v  r.  1959,  1960,  2007 

(Sevcsik & Erős 2008), Adony (r. km 1601) v r. 1981 

(Botta et al. 1984) a Lipót (r. km 1854) v r. 1989, 2007 

(Sevcsik & Erős 2008). 

V  rieke  Sáva  (Sava/Сава)  je  býčko  rúrkonosý 

známy  z  lokalít Makiš,  sútok  s  riekou  Kolubarou, 

Obrenovac,  Račinovci,  Slavonski  Brod  a  Davor 

(Simonović et al. 2015). 

Veľmi  podrobne  je  zmapovaný  výskyt  býčka 

rúrkonosého v ľavostrannom prítoku Dunaja z rieky 

Tisy. Z maďarského úseku  je známy prvý exemplár 

ulovený  v  roku  1957  pri  Szegede,  r.  km  173 

(Berinkey 1972). O tri roky neskôr bol zaznamenaný 

pri meste  Hódmezővásárhely,  r.  km  203  (Sterbetz 

1963) a po dlhšej prestávke v osemdesiatych rokoch 

20. storočia vo vodnej nádrži Tisza‐tó, r. km 428, pri 

Tiszafürede (Harka 1988). Nálezy nad touto nádržou 

pokračovali aj ďalej, v roku 2000 to bolo na r. km 518 

pri  Tiszalöku  (Györe  et  al.,  2001),  v  roku  2007  na 

r. km 570 pri Tiszaberceli (Harka & Szepesi 2008) a v 

roku  2008  na  r.  km  608  pri  Szabolcsveresmarte 

(Antal  &  Csipkés  2010).  Potom  sa  ukázal  aj  v 

spodnej  časti  rieky  Tisy,  v roku  1994  pri  Sente  vo 

Vojvodine  (Guelmino  1994)  a  v  roku  1998  pri 

Csongráde (Sevcsik & Erős 2008).  

Pokiaľ ide o prítoky rieky Tisy, býčko rúrkonosý 

je známy v povodí Begy, a to v rieke Beregsău a  jej 

prítoku Matca  (Bănărescu 1964). Dostal  sa do  rieky 

Körös  (Criş),  kde  bol  v  roku  1990  ulovený  pri 

Kunszentmártone  (Harka  1990,  1991),  v  roku  1992 

pri Békésszentandrási (Sallai 1997) a v roku 1994 pri 

Köröstarcsi (Harka 1996). Prenikol aj do rieky Sebes‐

Körös (Crişul Repede), zaznamenali ho v roku 1993 

pri  Szeghalome  (Harka  1996)  a  v  roku  2008  pri 

Körösszakále  (Harka et al. 2015). Tiež v  jeho pravo‐

strannom prítoku Berettyó  (Barcău) pri Szeghalome 

v roku 2003 (Harka et al. 2006) ako aj v rieke Ér (Ier), 

pravostrannom  prítoku  rieky  Berettyó  (Barcău)  v 

roku 2005 pri meste Săcueni (Wilhelm 2006) a v roku 

2012 pri Piru Nou (Telcean et al. 2014) a v rieke Kálló 

(Halasi‐Kovács et al. 2011). V povodí rieky Berettyó 

aj v potokoch a kanáloch Csente‐ér, Derecskei‐Kálló, 

Ér‐főcsatorna, Konyári‐Kálló, Kődombszigeti‐csator‐

na, Kutas‐főcsatorna, Létai‐ér, Ölyvös‐ér a Szöcsköd‐

Komádi‐csatorna (Antal et al. 2012). V roku 2009 ho 

zistili  aj  v  rieke  Fekete‐Körös  (Crişul  Negru)  pri 

Gyula‐Városerdő  (Györe  et  al.  2011)  a  Sarkade 

(Harka et al. 2015). 

Býčko  rúrkonosý  je  rozšírený  aj  v  kanáloch 

povodia  Tisy  –  bol  zaznamenaný  v  r.  1994  pri 

Püspökladány, v r. 1995 pri Nádudvare, v r. 1996 pri 

Árkuse, v r. 1998 pri Polgári (Harka et al. 2003), v r. 

2000 pri Tiszavasvári (Sallai 2000) a v r. 2013 v Gáva‐

vencsellő  (Harka  et  al.  2015),  tiež  v  kanáli 

Nagykunsági  föcsatorna pri nádrži Tisza  (Nyeste et 

al. 2017). 

V  Zagyve,  pravostrannom  prítoku  Tisy,  býčka 

rúrkonosého našli v roku 1998 pri Újszászi a v roku 

2003 až pri Lőrinci  (Harka & Szepesi 2004a, 2004b, 

Harka et al. 2004). V povodí Zagvy sa našiel v roku 

1996 v Tarne pri Kompolte a v roku 1997 v Tarnóci 

pri Nagyúte (Harka et al. 2015). Z prítokov Zagvy je 

býčko  známy  z  rokov  2003‐2004  z rieky  Tápió  (od 

Tápiógyörgye  po  Tápióság),  z rieky  Galga  (od 

Jászfényszaru  po  Galgagyörg)  a z  rieky  Tarna  (od 

Jaszjákohalma po Aldebrő) (Harka & Szepesi 2004a, 

2004b,  Harka  et  al.  2004).  Prenikol  aj  do  prítokov 

Tarny,  v  Göngyös‐pataku  ho  zaznamenali  v  roku 

2003  od Tarnaörsu  po  Jászárokszállás  (Harka  et  al. 

2004,  Harka  &  Szepesi  2004a),  v  roku  2006  pri 

Vámosgyörku (Szepesi & Harka 2008) a v roku 2014 

pri  Gyöngyöshalászi  (Harka  et  al.  2015),  v  Bene‐

pataku v roku 2003 od Nagyfügedu po Detk (Harka 

& Szepesi 2004a, Harka et al. 2004) a v Tarnóczi pri 

Nagyúte (Harka & Szepesi 2004a, Harka et al. 2004). 

V  rokoch  2003‐2004  sa  býčko  rozšíril  aj  do 

ďalších  pravostranných  prítokov  Tisy.  V  Hanyi‐ér 

po obec Pély  (Harka & Szepesi 2004b), v Laskó od 

Sarudu  po Mezőtárkány  (Harka  &  Szepesi  2004b, 

2005), v Eger‐pataku pri obci Négyes (Harka & Sze‐

pesi  2004b,  2005)  a  v  roku  2007  pri  Borsodivánke 

(Harka & Szepesi 2013a), v Csincse od obce Négyes 

(Harka  &  Szepesi  2004b,  2005)  po  Gelej  (Harka 

& Szepesi  2013a)  a  v  Hejő  od  Hejőkürtu  (Harka 

& Szepesi  2004b)  po Nemesbikk  (Harka &  Szepesi 

2006).  V  Slanej  (Sajó)  býčka  našli  v  r  2004  pri 

Girincsi, r. km 25 (Harka & Szepesi 2004b), v r. 2007 

pri obci Köröm  (Harka  et al. 2015), v  roku 2012 pri 

Tiszaujvárosi, Keresznéteni a Sajókersztúre, r. km 65 

(Harka &  Szepesi  2013b)  a  v  rokoch  2012/2013  od 

ústia až po Múcsony, r. km 84  (Csipkés et al. 2014). 

V ľavostranných  prítokoch  Slanej  sa  býčko  našiel 

v roku  2012,  v Hornáde  (Hernád)  pri  Sajóhidvégu 

a Bőcsi (Harka & Szepesi 2013b), v Bodve roku 2012 

pri Múcsoni, v roku 2013 pri Borsodsziráku (Csipkés 

et  al.  2015)  a v  roku  2015 v Kis‐Sajó  (Fazekas  et  al. 

2016) Ešte predtým, v roku 2004,  sa našiel v Takte, 

ľavostrannom  prítok  Hornádu,  pri  Kesznyéteni 

(Harka &  Szepesi  2004b). V  roku  2003  bol  zistený 

v Bodrogu pri Olaszliszke  (r. km 20) a v  roku 2007 

od  Bodrogkeresztúru  po  Felsőberecki,  teda 

prakticky  v  celom  maďarskom  úseku  (Harka  & 

Csipkés  2009).  V  slovenskej  časti  rieky  sa  pri 

odlovoch  v  rokoch  1999  až  2009  býčko  rúrkonosý 

nenašiel (Koščo et al. 2011), objavili ho tam až v roku 
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2014  ako  aj v  jeho pravostrannom prítoku Ondave 

pri  Kamennej Moľve  a Oboríne  2014  (Koščo  et  al. 

2014). V  roku  2015  tiež  v  Bodrogu  pri  Strede  nad 

Bodrogom, v Roňave pri Slovensko Novom Meste a 

v Laborci pri Ižkovciach (Jakubčinová in litt. 2018). 

Z  ďalších  ľavostranných  prítokov  Tisy  býčko 

rúrkonosý  sa  v  roku  2003  vyskytoval  aj  v  rieke 

Maros  (Mureş)  od  Szegedu  po Makó  (Sallai  et  al. 

2010)  a v  roku  2013  až  po Apátfalva  (Harka  et  al. 

2015),  ako  aj v  rieke Beregsău  (Begej) Bănărescu & 

Bănăduc 2007). 

Koncom  80.  rokov  minulého  storočia  postúpil 

do  dolného  toku  rieky  Drávy  (Drau),  tvoriaceho 

chorvátsko‐maďarskú  hranicu  (Harka  1990,  1992a). 

V  roku  1999  sa vyskytoval po Barcs  (Harka  1992a, 

Majer  1998,  Sallai  2002),  jeho  stavy  sa  postupne 

zvyšovali  a  v  roku  2003  bol  zaregistrovaný  pri 

Vízvári  (Sallai & Kontos  2005),  je  teda  známy  jeho 

výskyt v Dráve od Matty po Vízvár (Sallai & Kontos 

2008). Objavili  ho  dokonca  v  bagrovisku  pri Grazi 

v povodí Mury (Friedl & Sampl 2000).  

Z  povodia  rieky  Sió,  pravostranného  prítoku 

Dunaja, je býčko rúrkonosý známy z jazera Balaton, 

jeho  prítokov  Tapolca‐patak,  Eger‐víz,  Lesence 

(Vutskits 1911) a Zala pri Zalaapáti a Zalaszentgróte 

(Sevcsik & Erős 2008) i zo samotnej rieky Sió (Ahnelt 

1998). 

Je známy tiež z pravostranných prítokov Dunaja 

Váli‐víz pri obci Baracska v r. 1980 (Botta et al. 1981, 

1984) a Szentlászló‐patak pri meste Martonvásár v r. 

2006  (Sevcsik & Erős 2008),  ľavostranných prítokov 

Sári‐patak  (Botta  et  al.  1981), Égerkifolyó pri meste 

Ócsa  v  r.  1980  (Botta  et  al.  1984)  a Rákos  patak 

v Budapešti  (Szendőfi 2014),  tiež z kanála pri meste 

Ócsa  v  r.  1979  (Botta  et  al.  1987)  a  kanálov 

Dunavölgi‐főcsatorna  pri  meste  Dabas  v r.  1979  a 

Árapasztó pri osade Sári v r. 1981 (Botta et al. 1984). 

Ďalej  je  to pravostranný prítok Dunaja Benta‐patak 

pri obci Tárnok v r. 1981 a ľavostranný Sződipatak a 

rašelinisko pri meste Göd v r. 1980 (Botta et al. 1981), 

ako  aj  pravostranné  prítoky  Apátkúti‐patak  1980 

(Botta et al. 1984) a potok Által–ér pri obci Kecskéd v 

r. 2005‐07 (Sevcsik & Erõs 2008). 

Prvý  údaj  o  výskyte  býčka  rúrkonosého  na 

našom  území  pochádza  od  Koelbela  (1874),  ktorý 

podal  doteraz  najúplnejší  opis  populácie  50 

exemplárov z Dunaja pri Bratislave a z Moravy pri 

Devínskej Novej Vsi. Ďalšie údaje sa týkajú výskytu 

býčka  v  močiaroch  pri  ústí  Moravy  do  Dunaja 

(Steindachner  1899),  v  inundácii  Dunaja  pri 

Kamenici  nad Hronom  (Ferianc  1947),  v  Dunaji  a 

Šúrskom  kanáli  (Brtek  1951,  1953,  1964),  ako  aj  v 

ďalších  lokalitách  juhozápadného  Slovenska  (Oliva 

1956,  1962,  Balon  1966a,  Oliva  &  Hrabě  1968, 

Spindler et al. 1992, Hensel 1995). 

V slovenskom úseku Dunaja sa našiel pri Chľabe 

(r.  km  1710), Kováčove  (r.  km  1713),  Štúrove  1953 

(r. km 1720), Obide  (r. km 1726) v  r. 1950/51  (Brtek 

1953), Čenkove (r. km 1736), Kravanoch (r. km 1738) 

v  r.  1971/72  (Žitňan  1972),  Radvani  nad  Dunajom 

(r. km  1749) v  r.  1971  (Hensel,  nepubl.), Patinciach 

r. km  1754,  Iži  r.  km  1759,  Komárne  r.  km  1767, 

Zlatnej na Ostrove  (r. km 1779) v r. 2004 (Jurajda et 

al. 2005), Veľkom Léli (r. km 1781) v r. 1961 (Kux & 

Weisz 1962), Malých Kosihách 1961 (r. km 1787) v r  

19650/51  (Brtek  1953), Kližskej Nemej  (r.  km  1793) 

v r.  1968  (Hensel,  nepubl.),  Číčove  (r.  km  1798) 

(Jurajda  et  al.  2005), Medveďove  (r.  km  1805)  v  r. 

1961  (Balon  1968),  pri  ústí  dunajského  ramena 

Kišpatkó  (r.  km  1809)  v  r.  1961  (Balon  1962a),  pri 

Sape (Palkovičove) (r. km 1811), Istragove a Spornej 

Sihoti  (r. km  1817)  v  r.  1991–1993  (Černý  1995), 

Gabčíkove (r. km 1819) v r. 2004 (Jurajda et al. 2005), 

Bodíkoch (r. km 1830) v r. 2015 (Jakubčinová  in  litt. 

2018),  Vojke  (r.  km  1838)  v  r.  2004  (Jurajda  et  al. 

2005),  pri Hrušove  (r.  km  1841)  v  r.  1961  (Kux & 

Weisz  1962),  Dobrohošti  (r.  km  1843)  v  r.  2004 

(Jurajda et al. 2005), Čilistove (r. km 1844), Šamoríne 

(r. km 1847), Čuňove (r. km 1851) v r. 2004 (Jurajda 

et  al.  2005), Rusovciach  (r.  km  1858),  Jarovciach  (r. 

km  1860),  Bratislave‐Petržalke  (r.  km  1868), 

Bratislave‐Karlovej  Vsi  (r. km  1872)  v  r.  19650/51 

(Brtek 1953) a pri ostrove Sihoť v Bratislave  (r. km 

1875) v  r.  1999  (Kautman  2001). Tiež v prívodnom 

kanáli VN Gabčíkovo v r. 2015, priesakovom kanáli 

pri Bodíkoch v r. 2014 a v zdrži v Hrušove v r. 2014 

(Jakubčinová in litt. 2018). 

Ďalej  v  ramenách  Dunaja  pri  Sape  (Istragov) 

v rokoch 1992–1993 (Černý 1995), pri Bake v r. 1976–

1980  (Nagy  1985),  v  ramene  Žofín  pri  Vojke  od 

r. 1969  (Holčík  1970), v  ramenách v  okolí  Čilistova 

(Kux & Weisz 1962), v Biskupickom ramene v r. 1968 

(Bastl et al. 1969), v ramenách Dunaja pri Bratislave v 

r. 1964 (Balon 1966b) a v ramenách Moravy v r. 1961 

(Brtek 1953), ako aj v  jazierkach v inundácii Dunaja 

pri  Medveďove  od  r.  1959  (Balon  1962b),  pri 

Rusovciach od r. 1964 a pri Vlčom hrdle v Bratislave 

od r. 1966 (Krupka 1972). 

Okrem toho  je známy z  inundácie pri Kamenici 

nad Hronom (Ferianc 1947), z melioračných kanálov 

pri Malej Mužli v r. 1972 (Sedlár et al. 1983) a Mužli 

v  r.  1956  (Kux  1957), pri  Iži  a Chotíne v roku  1956 

(Kux  1957),  z Patinského kanála pri Patinciach v  r. 

2011 (Kováč 2016), z Dlhého kanála  (tzv. Cergát  II.) 

medzi Palárikovom a Novými Zámkami v roku 1960 

(Sedlár 1969) a z kanálov medzi Novými Zámkami 

a Komočou  v  rokoch  1980–82  (Stráňai  1990)  a 
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Kolárovom v roku 1958 (Sedlár 1959), zo Stoličného 

potoka  a  priľahlých  kanálov  pri  Sládkovičove 

(Sedlár 1989) a z odvodňovacieho kanála pri Sv. Jure 

(Brtek  1953)  a  z  periodických  jazierok  pri  Vlčom 

hrdle 1966 a Rusovciach 1964 (Krupka 1972). 

Výskyt  je  zaznamenaný  najmä  v 

žitnoostrovských  kanáloch,  a  to  pri  Hadovciach, 

Kameničnej,  Lohóte,  Čaloveckom  rašelinisku  a 

medzi  Čalov‐com  a  Čerhátom  v  r.  1998  (Kováč 

1999),  v  kanáli  Asód‐Čergov  pri  Kolárove  a  v 

Klátovskom kanáli pri Dunajskom Klátove v r. 2011 

(Kováč  2015),  v kanáli medzi Zemianskou Olčou  a 

Komárnom  (Sedlár  1962),  v  kanáli  Holiare‐Kosihy 

pri  Veľkých  Kosihách  v  r.  2011  (Kováč  2015),  vo 

Veľkom  Mederi  (Čalove)  a Kľúčovci  v  roku  1956 

(Kux  1957),  pri Medveďove,  Sape  (Palkovičove)  a 

Ňárade v roku 1959 (Mišík 1960), pri Padáni v roku 

2001 (Hajdu 2002), pri Dunajskej Strede v roku 1956 

(Kux 1957) a pri Gabčíkove v roku 1958 (Mišík 1960). 

Na Žitnom  ostrove  je  známy  tiež  z  jazera Lion  od 

roku 1954, Čiližskom potoku pri Bake (Balon 1967), 

pri Pataši v r. 2013 (Jakubčinová  in  litt 2018), medzi 

Kľúčovcom a Veľkým Mederom (Čalovom) od roku 

1962 (Balon 1967) a z ústia lionského kanála od roku 

1974 (Hensel 1984). 

Z  ľavostranných prítokov Dunaja na Slovensku 

je  známy  z  Ipľa,  Hronu,  Nitry,  Váhu  a  Moravy, 

a tiež  z  Malého  Dunaja.  V  rieke  Ipeľ  (Ipoly)  je 

zaznamenaný pri Chľabe v roku 2004  (Jurajda et al. 

2005), pri Salke a Kubáňove v r. 2011  (Kováč 2015), 

pri Ipolydamásde a Letkési v roku 1981 (Botta et al. 

1984),  pri  Šahách  v  roku  1999  (Mužík  2000),  pri 

Honte  a  Ipolyszogu  v  roku  1998  (Györe  1998),  pri 

Balassagyarmate  a  Patvarci  (Csipkés  &  Szatmári 

2011), tiež v ľavostranných prítokoch Ipľa Kemence‐

patak (Kamenica) (Györe 1998), Derék‐patak, Lókos‐

patak a Fekete víz (Csipkés & Szatmári 2011), ako aj 

pravostranných  prítokoch  Búr  pri  Sazdiciach, 

Štiavnica  pri  ústí  do  Ipľa  v  r.  2011  (Kováč  2015), 

Krupinica pri Hrkovciach v  r. 2015  (Jakubčinová  in 

litt.  2018),  Veľký  potok  pri Kosihách  nad  Ipľom  a 

Krtíš pri  Selešťanoch  v  r.  2015  (Jakubčinová  in  litt. 

2018). V Hrone  je známy nad ústim v Kamenici nad 

Hronom v roku 1961 (Kux & Weisz 1962), tiež v jeho 

prítokoch,  v  pravostrannej  Lužianke  pri 

Hronovciach v r 2011 (Kováč 2015), v ľavostrannom 

Pereci pri Bíňi v r. 2013 (Jakubčinová  in  litt. 2018) a 

pod Sikeničkou v r. 2011 (Kováč 2015) a Sikenici pri 

Hontianskej  Vrbici  v  r.  2018  (Jakubčinová  in  litt. 

2018). Vo Váhu pri Komárne (Nová Osada) v r. 1961 

(Kux Z. & Weisz T. 1962), pri Kave v r. 2004 (Jurajda 

et  al.  2005),  pri Kolárove  v  r.  2015  (Jakubčinová  in 

litt.  2018),  v  nádrži  vodného  diela  Kráľová  nad 

Váhom  v roku  1985  (Kovrižnych  et  al.  1986)  a  nad 

Sereďou v r. 2011 (Kováč 2015). Z Nitry sa udáva pri 

Bánovciach a Lándore v r. 1961 (Kux & Weisz 1962), 

v Starej Nitre pri Martovciach v r. 2011 (Hajdú et al. 

2013)  a  pri  ústí  do  Váhu  v  Komárne  v  roku  2007 

(Mužík  2008),  tiež  v  inundácii  Nitry  medzi 

Lándorom  a  Komárnom  1960  (Sedlár  1969),  v 

Komočskom kanáli pri Palárikove v  r. 2011  (Kováč 

2015),  v Žitave  pri  Marcelovej  v  roku  1956  (Kux 

1957) a pri Dolnom Oháji v r. 2011 (Kováč 2015), ako 

aj  v  Pribetskom  kanáli  pri  Bajči  v  r.  2015  a  v 

Chrenovke pri Bánove a v Nitrici pri Partizánskom v 

r. 2018 (Jakubčinová in litt. 2018). V Morave (March) 

pri Devíne  (Steidachner  1899), pri Devínskej Novej 

Vsi  (Koelbel 1874), pri Vysokej pri Morave  (Lisický 

1995, Horváth  et  al.  2012),  pri Moravskom  Svätom 

Jáne a Brodskom (Kováč 2015), v jej povodí v potoku 

Mláka  pri  Devínskej  Novej  Vsi  v  r.  2007  (Mužík 

2008),  v  potoku Malina  pri  Jakubove  v  r.  1960,  v 

jazierku pri Plaveckom Štvrtku v r. 1960, v kanáli pri 

Lábe  v  r.  1960  (Kux & Weisz  1961),  v Rudave  pri 

Malých Levároch v r. 2015 (Jakubčinová in litt. 2018), 

v  Myjave  pri  Kútoch  v  r.  2011  (Kováč  2015)  a v 

kanáli Tvrdonice‐Holíč pri Kopčanoch (Jakubčinová 

in  litt.  2018).  V Malom  Dunaji  pri  Kolárove, 

Trsticiach  a Malinove  v  r.  2011  (Kováč  2015)  a  pri 

Bratislave  (Jurajda  et al. 2005). Tiež v Čiernej Vode, 

prítokou Malého Dunaja, pri osade Čierna Voda v r. 

2011 (Kováč 2015) a v  jej povodí v potokoch: Derňa 

pri Galante v r. 2015 (Jakubčinová in litt. 2018), Šárd 

pri Matúškove, Dolný Dudváh pri Čiernej Vode v r. 

2011  (Kováč  2015),  Dolná  Blava  pri  Zavare  2018 

(Jakubčinová  in  litt.  2018)  a  Stoličný  potok  pri 

Sládkovičove v r. 2011 (Kováč 2015). 

Býčko  rúrkonosý  sa  vyskytuje  aj  v  malých 

pravostranných prítokoch Dunaja, v Cuhai‐Bakony‐

ér od Bőny po Gönyű (Harka & Nagy 2007) a Apát‐

kúti‐patak (Keresztessy & Bardóczyné Székely 2006). 

Mihályi  (1954)  udáva  nález  býčka  rúrkonosého 

z inundácie  Ráby,  pravostrannom  prítoku  Mošon‐

ského Dunaja (Mosoni Duna) pri Győri v roku 1932. 

Jeho šírenie v toku zaznamenali Harka (1991, 1992b) 

a  Keresztessy  (2006).  V  ľavostrannom  prítoku 

Marcal  pri  obci  Dabronc  ho  ohlásil  už  Vutskits 

(1911)  a  v  roku  2008 Harka  et  al.  (2009)  pri Győri, 

Merseváte a Karakó. V  rokoch 2008 až 2010 sa  jeho 

výskyt  preukázal  aj  pravostranných  prítokoch 

Marcalu, ako sú: Sokorói‐Bakony‐ér (od Koroncó po 

Kajárpéc), Gerence  (pri  Takácsi), Kis‐séd  (pri  Pápa 

Kéttornűlak),  Bittva  (od  Békás  po  Mihályháza), 

Hajagos  (pri  Vinári),  Torna‐patak  (pri  Karakó)  a 

Meleg‐víz  (pri  Zalagyömörő)  (Harka  &  Szepesi 

2011).  Je  tiež  v  rieke  Rábca  (Répca/Rabnitz)  pri 

Kapuváre a Miklósmajore, v kanáli pri meste Csorna 
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(Sevcsik  et  al.  2002)  a  v  sústave  kanálov  oblasti 

Hanság (Botta et al. 1981). 

V  Dunaji  sa  býčko  rúrkonosý  historicky 

vyskytoval  až  po  sútok  s  Moravou  v  Bratislave. 

Ahnelt  (1989)  však  pripúšťa  aj  možnosť,  že  tento 

drobný  rybí  druh  bol  v  mnohých  prípadoch 

„prehliadaný“  a preto  mohol  osídľovať  aj  vyššie 

ležiace  lokality. V posledných desaťročiach  sa  však 

šíri hore Moravou i Dunajom. V Českej republike ho 

po prvýkrát objavili v roku 1994 v hornej Mušovskej 

zdrži  vodného  diela  Nové  Mlýny  v  povodí  Dyje 

(Lusk  &  Ha‐lačka  1995).  V  nasledujúcich  dvoch 

rokoch sa potvrdil výskyt v Dyji od ústia do Moravy 

až  ponad Vra‐novskú  priehradu  (Lusk  et  al.  2000), 

dokonca  až  po  prírodnú  rezerváciu  Bílý  Kříž 

neďaleko obce Stálky v okrese Znojmo na r. km 207 

až  209  (Švátora  et  al.  2000).  Je  známy  tiež  zo 

spodného  toku  Jevišovky  (Lusk  et  al.  2000).  V 

samotnej Morave sa vyskytuje od ústia do Dunaja až 

po Hodonín (Lusk et al. 2000, Prášek & Jurajda 2005). 

Pokiaľ  ide  o  Dunaj,  v  roku  1963  sa  zistili 

exempláre  v  blízkosti  Hainburgu  (Ahnelt  1988), 

Radda  a Wallner  (1973)  informovali  o  výskyte  pri 

Melku,  Balon  et  al.  (1986)  pri Wallsee  a  Jungwirt 

(1975)  ohlási  rozšírenie  po  Linz.  Podľa  Wiesnera 

(2003)  sa  vyskytuje  v  Rakúsku  po  celom  úseku 

Dunaji ako aj v prítokoch. Gassner et al. (2003) zistili 

býčka  rúrko‐nosého v Traunsee  (Horné Rakúsko) a 

Friedl  &  Sam‐pl  (2000)  v  bagroviskách  južne  od 

Grazu.  V  Bavorsku  zaznamenali  výskyt  býčka 

rúrkonosého  v  roku  1985  v  Dunaji  pri  mestách 

Passau  (Reinartz  et  al.,  2000)  a  Vilshofen  an  der 

Donau  (Stemmer  2008),  v nasledujúcich  rokoch  sa 

rozšíril  až  po  Regensburg  (Reinartz  et  al.  2000). 

Potom prekonal hlavné európske rozvodie a objavil 

sa  v  roku  1997  v  Lohbachu, malom  prítoku  rieky 

Roth,  ktorá dostáva  vodu  z  ka‐nála Dunaj‐Mohan‐

Rýn  (Landwüst  2006).  V  Mohane  bol  prvýkrát 

zistený v  roku  1999 v Bambergu  (Schadt  2000)  a v 

Limbachu  (Schadt  2000, Reinartz  et  al.  2000),  čo  sa 

udialo tiež cez kanál Rýn‐Mohan‐Dunaj, dokončený 

v  roku  1992  (Freyhof  2000,  Patzner  &  Schweiger 

2007, Reinartz  et al. 2000, Schadt 2000). Odvtedy sa 

tento  druh  veľmi  rýchlo  šíri  po  prúde.  Do  Rýna 

prenikol  v  roku  1999  (Borcherding  et  al.  2011),  je 

známy  od Koblenzu  po Andernach  (Reinartz  et  al, 

2000,  IKSR  2002),  v  roku  2001 dosiahol  ústie  rieky 

Wupper pri Rheindorfe  (Dönni & Freyhof  2002). V 

roku 2002 prenikol do Holandska (Landwüst 2006) a 

ramena Waal delty Rýna pri Nijmegene v roku 2003 

(Tien  et  al.,  2003).  V  roku  2005  sa  tiež  zistilo  jeho 

šírenie  proti  prúdu  Rýna,  v  roku  2007  sa  našiel  v 

priehradnej  nádrži  v Gambsheime,  prenikol  aj  do 

prítoku  Ill  (Manné et al. 2013) a v roku 2011 bol po 

prvýkrát  zaznamenaný  vo  Švajčiarsku  v  Bazileji 

(Mané  &  Poulet  2008).  V  rokoch  2000  až  2005  sa 

rozšíril  aj  do  dolného  toku  rieky  Moselle, 

ľavostranného  prítoku  Rýna,  kde  sa  vyskytuje 

medzi mestami Koblenz a Lehmen (Landwüst 2006). 

V  roku  2002  prenikol  býčko  rúrkonosý  do 

najspodnejšej časti rieky Maas (Meuse) v Holandsku 

a  v  roku  2008  ho  zaznamenali  na  Belgicko‐

holandskej hranici  (v úseku zvanom Border Meuse) 

až po osadu Lixhe (Cammaerts et al. 2012).  
Južne  od  ústia  Dunaja  sa  býčko  rúrkonosý 

vyskytuje  v  jazerách  na  rumunskom  pobreží 

Čierneho mora: Razelm, Babadag, Taşaul, Siutghiol, 

Tăbăcăria, Tătlăgeac a Mangalia  (Borcea 1933) a na 

bulharskom  pobreží:  Durankulak  (Borcea  1933), 

Ezerecko  ezero  (Georgiev  1967),  Šablensko  ezero 

(Borcea  1933),  Varna  (Vassilev  et  al.  2012), 

Pomorijsko ezero (Stefanov 2006), Burgas (Georgiev 

1967), Mandra  (Vassilev et al. 2012) a  tiež v riekach 

Kamčija,  Ropotamo,  Veleka  a  Rezovska  (Smirnov 

1986). 

Na  čiernomorskom  pobreží  Turecka  obýva 

jazero  Duru  a  potoky  Yıldız  a  Çiftlikköy  (Özluğ 

2008),  priehradnú  nádrž  Darlık  (Gaygusuz  et  al. 

2017),  jazerá Karaboğaz, Kargalı  ,  Simenit  a Akgöl 

(Uğurlu  et  al. 2008), deltu  rieky Kızılırmak  (Öztürk 

& Çam 2013) a rieku Miliç (Uğurlu & Polat 2006). 

Obýva  tiež  jazerá v úmorí Marmarského mora: 

Küçükçekmece,  Sapanca  a  İznik  (Sözer  1941), 

Uluabat  (Apolyont)  (Kosswig  &  Battalgil  1943) 

a Many‐as (Sözer 1941). 

Vyskytuje sa tiež v Egejskom mori (Mordukhay‐

Boltovskoy  1964)  a  v  niektorých  riekach  jeho 

úmoria, a to v Marici (Evros/Meriç) (typová lokalita 

Plovdiv, Heckel 1839), v  jej pravostrannom prítoku 

Arda (Vassilev et al. 2012) s riekami Perperek a Kru‐

movica  (Pelihvanov  2000),  v  ľavostrannom prítoku 

Tundža (Morov 1931), v rezerváciách Dolna Topčija 

a Balabana (Kolev 2014) a v pravostrannom prítoku 

Bjala  Reka  (Pelihvanov  2000).  Z  povodia  Strumy 

(Strymon), konkrétne z prameňa Aijiannis pri meste 

Serres ho ohlásil Economidis  (1973), kde  jeho malá 

populácia  bola  na  ústupe  pre  znečistenie  a  zmeny 

habitatu  (Economidis  1995)  až  nakoniec  vyhynula 

(Legakis & Marankou 2009). Tvrdenie Economidisa 

a Millera (1990), že Stanković (1960) prisúdil Bergovi 

(1932) záznam o výskyte býčka rúrkonosého v Stru‐

me  (Strymone)  je  mylné,  pretože  ani  Berg  ani 

Stanković (l. c.) to netvrdia. Omyl vznikol asi preto, 

že  Stanković  uviedol  v  texte  výpočet  všetkých 

druhov rýb ulovených spolu v Marici  i v Strume, v 

pripojenej  tabuľke  však  jasne  označil výskyt  býčka 

rúrkonosého len v Marici. Z úmoria Egejského mora 

sa  spomína  ešte  z  jazera  Bafra  (Balik  &  Ustaoğlu 
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1989), v ktorom ale po roku 1988 vyhynul (Sarı et al. 

1999). 

V  roku  1990  objavili  býčka  rúrkonosého  v 

Severoamerických  veľkých  jazerách  (Jude  et  al. 

1992). Predpokladá  sa,  že  sa  tam dostal  záťažovou 

(balastnou)  vodou,  prepravovanou  loďami  na 

zvýšenie ich stability, rovnováhy a vyváženia, a tiež 

na  zaistenie  dostatočného  ponoru.  Pri  čerpaní 

záťažovej  vody  sa  do  nádrží  dostávajú  rôzne 

organizmy, ktoré po vypustení prenikajú do nových 

oblastí, v ktorých sa môžu stať aj vážnymi škodcami. 

Býčko  sa  rozšíril  po  celom  jazere  Saint  Claire, 

prenikol aj do  riek Saint Claire a do západnej  časti 

jazera Erie a do rieky Detroit, našli ho aj v prístave 

Duluth v Hornom jazere (Kocovsky et al. 2011). 

Z  uvedených  dát  jasne  vyplýva,  že  býčko 

rúrkonosý  je  inváznym  druhom,  ktorý  sa  šíri 

Dunajom na západ prinajmenšom od 18. storočia. 
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